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Ucta ohné a n¢které obyceje pohiebni u starych Cechu.
Napsal Jan Soukup.
I. Ucta ohné.

Uctivani ohné jest prastaré a vSeobecné. Nebylo snad lidu pohanského na zemékoul,
ktery by byl neuctival ohné. Tak bylo téZ u davnych predktv nasich. Kdyz v IX. stoleti
proniklo k ndm svétlo viry Kristovy, staré fady pohanské nedaly se hned odstraniti. Bylo
nutno zastfiti je namnoze svatky a slavnostmi soudobymi a pfiléhajicimi i jinak kryti a
zakazovati, co neshodovalo se s zivotem kiest'anskym. Ale staré neutuchajici zvyklost bujely
dale v lidu, ktery, zvlast¢ na venkové, byl bud’ zcela pohansky anebo v setrvacné
houZzevnatosti Ipél na zdédénych fadech pohanskych, takze byl ve skute¢nosti fadu pohansko-
kiestanského. Pamatka pohanstvi byla jest¢ dlouho a dlouho pfili§ mocna a znatelna, nez aby
lid byl mohl ziti ve vSem po kiestansku od kolébky az do hrobu. Spisy kazateliv a
mravokarciiv v minulosti ¢eské dokazuji jasn€, jak dlouho udrzovaly se riizné zvyky, obyceje

a povery.

Jeste za dvé stoleti po pfichodu kiestanstvi jest stale patrna ucta nekterych zjevii ptirodnich
a fada rozmanitych prezitkiv.

K prvym nélezi téz tcta ohné, jak svéd¢i Kosmas, kanovnik prazsky a letopisec ¢esky (f 1.
1125). Poznamenal totiz o vrstevnicich, ze mnozi vesni¢ané¢ dosud zachovavaji obyceje
pohanské a cti ohné jako pohané.! O pravdivosti slov Kosmovych neni tieba pochybovati.
Nemohl zajisté vysloviti vycitky takové bez divodiv.

Na Stésti zachovalo se nam jesté jiné svédectvi v Homiliafi Opatovickém; ptivodce vzacné
té knihy stézuje si ve XII. véku do lidu, ktery ctil a dosud uctivd ohné prave tak jako pohané a
hovi také jingym oby&ejim pohanskym.? Byt i mnoha mista v Homiliafi Opat. shodovala se s
podobnymi tady, zvyky a obyceji némeckymi, pfece neni moznad jen pro tuto shodu se
domnivati, zZe byla by snad opsdna z ptedlohy piivodu némeckého, — pravé tak jako nelze
podezirati zpravy Kosmovy, z niz jsme podali vétu o cténi ohné, jen proto, ze jest vyzdobena
latinou klassickou. Takovy byval zvyk spisovateltv, ktefi tak ¢inivali, chtéjice zvysiti krasu a
lahodnost svych spistiv a ukdazati seCtélost svou. Konecné shody pohanskych obycejiv a
zvyki Ceskych nejen s jinoslovanskymi, ale 1 s némeckymi a roméanskymi jsou takméf
¢im hloubéji sestupujeme do minulosti. V tom jest mnoho shodného dosud mezi vSemi
narodnimi kmeny evropskymi. O ticté ohné u starych Cechiiv zminuji se struéné téZ ,,Verse o
utrper31i sv. Vojtécha, biskupa a mucedlnika“: vzdavat' (narod) Cest potokiim, uctiva skaly neb
ohné.

Nekteti dovolavaji se také svédectvi Chalkokondyla Laonika, z poslednich dé&jepiscav
byzantinskych, ktery zil v XV. stoleti, ale pro povrchnost a zifejmou nespolehlivost

! Prameny d&jin &eskych. II. 8. Kosmiv letopis &esky: .....sicut hactenus multi villani velut pagani, hic latices
seu ignes colit...*

? Hecht Ferd.: Das Homiliar des Bischofs von Prag, Beitrige zur Geschichte Bohmens: 1. Prag, 1863 str. 4:
»-.-(colebant) alii flumina et ignes ...

* Prameny d&jin Geskych. L. 313. Ver$e o utrpeni sv. Vojtécha, biskupa a muéenika : ,,Nam colit hic latices, colit
hic uel saxa, uel ignes ...“
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neptikladdme mu viry. Pravi totiz, ze Cechové jsou ctitelé JeziSe, Mohameda i Mojzise a ze v
Praze teprve nedavno piestali se klan&ti ohni a slunci.*

Zajimavou zpravu C¢teme v kronice Hajkoveé pii r. 991, kdyz pry v Praze mnoho bylo
stavéno: ,,Casu toho na hote, kteraZ Petiin slove, mnoho lamali kameni a do mésta podéavali.
Ti pak, ktefiz su skalu lamali u jednoho velikého dubu piibytek jako dim sob¢ postavili a tu
casu zimniho veliky d¢€lali ohen, aby se hfili, a v tom ohni divni zplisobové tvarnosti lidskych
su se jim ukazovali. Ti pak jenz byli nachylné&jsi k pohanstvi, tomu ohni Cinili veliku poctivost
a jemu se klanéli, to téz i1 kiestané nekteti s nimi spolu ¢inili. Kdyz pak vice a vice takova véc
se pii tom ohni ukazovala, tak jakoby tu néco svatého bylo, velmi se to rozhlésilo a pohané i
kfestané nékteti, Casem nocnim tam bé&hajice diivi na ohen ptikladali a viduce takové lidi v
tom ohni a k sob¢ podobné, pravili, Zze by otciiv a prfedktv jich duse od htichii se Cistili,
nékteti pak chleby a jini penize za n¢ obétujic, na ten oheil metali.“ Knize Boleslav uslySev o
tom a poucen byv od knézi, ze by to byli d'ablové v tvainostech lidskych, ,,sluzebniky své tam
poslav, oheni zhasiti a dub podsekati k4zal. Pohané to velmi tézce nesli a ¢asto se na to misto
navracujice, ohefl tu zapalovali.“> Avsak hned roku 992. ,,¢asu jarniho na tom mist& jako prvé,
opéet nékdo ohen zapalil a lid pohansky tam valné bézal, a chtice toho jako moci bréniti, aby
ten ohen od Zadného udusen nebyl, jedni druhym pravili, Ze mnohem krazsi osoby v tom ohni
toho Casu nez léta predeslého se ukazuji. Knize jako pan kiestansky z viile biskupa svého
poslav tam mnohem vétsi pocet nez prvé sluzebnikuov, kézal oheni udusiti a jamu zasouti, a
hned bez meskani rozkézal na tom misté kostel ve jméno svatého Vaviince zaloziti a rychle
dokonati a to proto, ponévadz takovou chtivost na lid pohansky se ohni (jako nékdy
Kaldeov¢) klanéti, aby rad¢ji poctivost i obét ucinéna byla, tomu, kteryz skrze trapeni ohné
mudedlniky své k sobé& piijimal, jakoZto svatého Vaviince.«

Hanus, Sobotka i Machal povsimli si dvoji zpravy o ohni u velikého dubu na Petfin¢€ a
7adny ji nezavrhuje.” Také nam nezda se, e by byla vybajena a proto chceme vénovati ji
jeho dlouho pralesem a tedy i vrch Petfin a Strahov byly kryty lesem, ktery se tahl snad az k
Bilé hote.® O lamani kamene na Petiiné d&je se zminka nahodil4 r. 1134, ale ve skutecnosti se
dalo jisté jiz diive.” Co se tyte kostela sv. Vavfince, vime jen, Ze na Petfing byla kaple; kdy
byla vystavena, nevime, ale pfipomind se jiz r. 1135."° Zbudovani jeji na vrchu lesnatém a
nezalidnéném, zda se jen podporovati povest, jejiz jadro jest velmi zajimavo.

Ohen rozdélan byl pod dubem, tedy pod stromem, ktery se t&Sil nejvétsi vaznosti u lidu
slovanského, jak vysvitad z narodnich pisni, obtadii, povér a povésti nejen Ceskych, ale vitbec

4 Ottav Slovnik nauény XII. 21. — Machal Hanug Dr.: Nakres slovanského bajeslovi. Praha 1891 str. 39.

> Hajek Véclav z Libo¢an: Kronika eska. Vydani I. z r. 1541, list LXXXXIII a.

® Tamze list LXXXXIII b.

" Hanu$ J. J. : Béjeslovny kalendai slovansky. Praha 1860 str. 75.: Snad se proto nemylim, jestlize jednou
Héjkovi uvetim... Sobotka P.: Rostlinstvo a jeho vyznam v néarodnich pisnich, povéstech, bajich, obfadech a
povérach slovanskych. V Praze 1879 str. 77. poznm. 1.): Zprava tato neni k pravdé nepodobna. (Dovolava se
svédectvi Kosmova o posvatnych hajich, jez pozdéji Bietislav II. kazal vysekali a spaliti.) — Machal: Nakres
slovan. bajeslovi, str. 24. vklada opatrné ,,pry*.

¥ Tomek V. V. : D&epis mésta Prahy. I, vyd. 2., str. 4., poznm. 2. a str. 5., poznm. 5. Sv&d¢&i o tom i nézev
byvalé vsi Obory, zalozené asi ve 13. véku v mistech pozdéjsiho Mensiho mésta prazského kol svatojanského
kopecku. — Dle zpravy z po€. 13. v€ku Strahov pied tim byval pelesi lotri. Tomek 1. 37. — Na Petiin¢ byvaly
téz popravy na pt. r. 1108 a 1250. Tomek 1. 123, 188. — V téchto lesich objevilo se mnozstvi viktir. 1276.

’ Tomek I. 37. R. 1134 dal opat sézavsky vydlazditi kostel sviij kameny hlazenymi, piivezenymi aZ z Petiina.
Byly tedy lomy petiinské jiz dosti rozhlaseny!

' Tomek I. 37.
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slovanskych. Znamy jsou téZ historické zpravy o cténi dubu u Slovanav."'

Nejzajimavejsi v povesti Hajkove jest: 1.) prizraky zjevujici se v podobé lidské v ohni, 2.)
lidé se tam sbihali v noci a piikladali na ohen, 3.) pravili, ze by duse piedktiv od hiicht se v
ném Cistily, 4.) hazeli do toho ohn¢ chleby a penize a 5.) branili, aby nebyl hasen. Vse to
ukazuje jasné, ze v povésti zapsané Hajkem zachovalo se starodavné svédectvi o cté ohné a
predkd. }glzeni chlebliv a penéz do ohné jest také zajimavo, pripominajic prastaré obyceje
pohiebni.

Toto cténi predkli vyplynulo z pevné viry lidu, Ze duSe zemftelych zlstavaji ve spojeni s
rodinou, radujice se i truchlice s nimi, pecujice o n¢ i o domacnost jejich. A z této ucty
zemielych praotctiv, dédiv a ptatel vyvinula se ¢asem tucta tajemnych duchti domacich, buzka
domovych, ¢im vice vlastni pamatka jejich zapadala a se zamlzovala. Tak bylo nejen u
Slovaniiv, ale i u ostatniho lidu v Evropé a v celém svété ostatnim. '

Cténi predki bylo vytykano Cechtim dosti dlouho, nebot’ ptivodce Homiliate Opatovického
jeste ve XII. véku varuje, aby nabozenstvi jejich nebylo ve cténi zemielych a snazi se dokazati
lichost takové pocty divody rozumovymi."

Abychom ukoncili jiz vyklad povésti, dochované Hajkem, poznamendvame jesté, zZe neni
bez dulezitosti vybudovani kaple sv. Vaviince, umuceného ohném, na misté, kde pred tim
ohen lakal lid povérecny.

Z uvedeného plyne moznost a pravdépodobnost, ze celd povést neni vybajena a chova piece
jen jadro n&jaké."

Vratme se po oklice této k predmétu rozpravy. A¢ pro uctu ohné u starych Cechii neni
nazbyt dokladi, pfece jen mizeme si doplniti pfedstavu o kultu ohné¢ t€émi prezitky, jez dilem
se udrzely do nedavna, anebo trvaji jesté za nasich dnti. Ohenl jest podnes v ucté nemalé po
vSem Slovanstvu, coz svéd¢i o prastarém puvodu jejim. Nazyvaji ohen ,,svatym* nebo
,b0zim,* vidi v ném takika Zivouci bytost a pfisuzuji mu téz fe¢, jak dokazuji baje nejen
ceské, ale 1 polské, ruské a jiné. Ohné pry se schazeji, vypravuji si o svych hospodynich,
postézuji si a dovedou se pomstiti. Ohent u hospodyné neporadné, hrubé jest chudy, avsak v
domadcnosti fadné a zbozné jest tlusty. Ohni na krbu davaji od jidla, aby se mu nezastesklo,
aby se nevystéhoval, v emz spatfujeme pozistatek starodavné obéti.'® Plivati do ohné& jest
neucta, a trest stihne vinika bud’ hned na zemi nebo po smrti. Ohen, zvlasté¢ vzbuzeny tfenim

1 Sobotka, Rostlinstvo, str. 69—86.

12 7ibrt C. Dr.: Seznam povér a zvyklosti pohanskych z VIII. véku. Str. 20- 23.

13 Knihovna Ceského Lidu. I. Zibrt C. Dr. : Skiitek v lidovém podani staroeském. Str. 1.

' Hecht F. : Das Homiliar etc. str. 57 : ,, . . . cavemus, ut non sit nobis religio, cultus hominum mortuorum.

"> Hajek mél ji snad z podani lidu mozna téZ z napisu nasténného ve svatyni nebo z pramene jiného, byt i
pozdgjsiho. — Ctouci pozastavi se, Ze se dovoldvame odsouzené kroniky Hajkovy, jejiz nespolehlivost stala se
jiz ptislovecnou, i tém, ktefi neméli ji ani v rukou. Poznamenavame jen, ze pokud se dovolavame Hajka, inime
tak s rozvahou, nepokladajice zpravy jeho za pfima svédectvi pro tu dobu, do které je klade. Ukazeme jesté
pozdéji, jak Hajek Cerpa hojné z piezitkli své doby a co tak poznal starozitného, pienasel nepochybné na dobu
pohanskou. To zjistili jiz mnozi badatelé. Neni kone¢n€ nevhod piipominka, Ze H. sbiral prostonarodni povesti
vSeho druhu, maje v nich zalibu; pii sbéru pocinal si spravné aspon potud, Ze se dotazoval lidi starych.

1 Podame o tom jinde stat’ zevrubnou.
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v 1 v . . r . r o7 ’ . rwe e .
dvou diev,'’ ohné filipojakubské a svatojanské maji dle viry lidu moc 1é¢ivou, o&istnou i

18 C oy N
ochrannou. ~ K ohni vize se mnoho povér.

Obtizné a nesnadné dobyvani jisker a ohné ¢lovékem na zemi a naopak nadbytek jeho ve
vySinach nedostupnych nebes v pal¢ivém slunci, blesku a Zhavych povétronich, jak lid byl
veril, byly podnétem béji a skazek o nadpozemském plivodu ohné; pozar od blesku nebyval
proto hasen, anebo hasili jej mlékem. Predkové nasi nefikali nadarmo jesté v XVL stol., ze
chalupa byla zapalena ,,ohném nebeskym.“ Z prastaré¢ viry této o nebeském pivodu ohné
vyrustala soucasné i ucta jeho jak u nasich predkd, tak i u ostatnich Slovaniiv a jinych narodu.
Ponévadz pak ohent byl i v obfadech a obycejich pohiebnich, uznali jsme za vhodné
promluviti o kultu ¢ili ucté jeho.

I1. Hody a pitky pohiebni a nafikani nad mrtvym.

Obyceje pohifebni vyvolaly jiz obsahlou literaturu, v niz jest ovSem mnoho zajimavosti, ale
také nemalo véci spornych a tudiz i dohadlv. Pfes to vSe patrna jest vSak shoda jejich u
nejruznéjsich narodtv evropskych i mimoevropskych, kofenici v prvotnich nazorech lidstva
na nizkém stupni vzdélanosti. Z badateli slovanskych zvlast¢ dukladny a stfizlivy
Kotljarevskij A. pokusil se GspéSné na tomto poli, sebrav, probddav a oceniv staroslovanské
obyceje pohiebni ve spise: ,,O pogrebalnych obycajach jazyCeskich Slavjan,” vydaném v
Moskve r. 1868. A¢ veliky pokrok ucinén byl od téch dob v prozkoumdni minulosti
staroslovanské, spis onen pfece jen podrzel svou cenu a jest nezbytnym vychodiskem
kazdému pracovniku. U nas vykonana byla dilezita prace hlavné zasluhou netinavného
badatele Dra. C. Zibrta, kteryz snesl a zpracoval bohatou snisku latky ve vyborném dile:
Seznam povér a zvyklosti pohanskych z VIIIL. véku, vydaném v Rozpravach Ceské Akademie
v Praze r. 1894. Nicmén¢ piece jen zbyva jesté dosti pro nase pracovniky. Sbér nadrodopisny
pokrocil totiz za poslednich 20 let tak znacné, Ze srovnavanim prezitki se starymi zpravami
podati se nalézti nejednu spojitost a rozlustiti mnohy tvrdy ofisek.

V tomto &lanku chceme promluviti o takovych obyéejich pohtebnich u starych Cechiv, jeZ
potiebuji vysvétleni anebo opory, jakoz i o jinych, dosud nevSimanych.

Zastavuji se nejprvé u hodlv a pitek pohiebnich. Byvalo obyc¢ejem riznych néarodl, ze po
umrti shromazdila se rodina, z niz neboztik byl, s prateli a znamymi a u mrtvoly doma
hodovali a zpivali, az ze zalu vybujelo veseli. Jidlo a piti davano bylo i mrtvému do hrobu.
Lid ani po kitu nevzdal se zvyklosti pohanskych, pochovavaje mrtvé po starém zpiisobu se
vSemi obfady a obyceji zdédénymi, ano pfenasel poctu takovou i na pamatku mucedIniki.
Cyprian, sv. Augustin, Tertullian, sv. Gaudentius a jini vytykaji pravem tyto piezitky
pohanské. Ale obyceje pohiebni kacefované a kdrané potrvaly, jak dosvédcuji zékazy jeste
pozdgji ve stiedoveku."”

Uvadime aspon jeden piimy doklad z ciziny. Regino (1 r. 908) svédci, jak lid travil noc
doma u mrtvoly, ¢ili jak konal strdz jeji. Zpivali pii ni ,,d’abelské” pisné, tancovali, popijeli,
chechtali se, jako by pry jasali nad smrti neboztikovou. Jinde pak horli tyz Regino znova na
dabelské” pisng, které lid nevzdélany zpiva v noci nad mrtvymi a na smich pii tom.”” U nas
skladatel Homiliate Opatovického jesté ve XII. stoleti nabadéd knézi, aby zapovidali d’abelské

17 Zibrt C. Dr. ; Seznam povér a zvyklosti pohanskych atd. Str. 90—95.
'® Viz nasi uvahu v Ceském Lidu XIII 433—440: Kupadla v Cechach.
1% Zibrt Dr. C.: Seznam povér a zvyklosti atd. Str. 10—14.

0 Tamze str. 12. a 16.
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pisng, které lid zpiva v noci podle oby&eje nad mrtvymi a chechtani.”' Zakaz tento jest arci
ptilis strucny, ale da se z ného vycisti, Ze se tyka nocniho bdéni u mrtvoly za zpévu a smichu,
jez si nemizeme ani mysliti bez jidla a piti; bylo zpivano nad mrtvymi v noci, z ¢ehoz vysvita
ze zachovavali obycej takovy v domé zemfielého, dokud nebyl pohiben. Vyklad jiny jest
vyloucen.

Zajimava jest domnénka Jos. JireCka, ze ptedkové nasi zvali toto prodlévani u mrtvoly v
domé pted pohibem ,,umrl¢im vecerem®; stary piekladatel zcestil totiz slova z proroctvi
Baruchova (kap. 6, v. 31) rugiunt autem cla mantes contra deos suos, sicut in coena mortui:
fevi kn&Zie, volajice svym bohomjako na umrl¢im vederu.?? P¥i piekladu zajisté tanul mu na
mysli obycej té doby a volil proto rad€ji prastary nazev domaci: ,,umrl¢i vecer," nez preklad
vérny, ale méné srozumitelny.”” Vyznamno jest, Ze¢ i znéni novodeské jest ve smyslu
prekladatele staroceského: ,,na veceti za mrtvého.«?*

Zibrt ptijima dohad JireCkiv s podminkou, je-li spravny a ptipousti pak, ze nazev ,,umrlci
vecer se muZze tykati pokfiku, nafikani nad neboztikem. Jest vSak po ruce jesté jiny doklad,

vvvvvv

prichod a moc smrti:

Przigde smrt zwlasstnie moczy,
yako zlodieg o puol noczy.
Tutt nejednoho srdcze zkwieli,
kdyz tielo s dussij rozdielij;
tu se segdu wssichni przietele
na to tak hrziessne rozdiele,
Wssiczkni spolu pyczicz*® geho,
yako przietele milého,

A rzkucz: nass przieteli mily,
kam se diely tve vsse syly?

y twa vvsserozliczna krasa,
giz gsy gmiel z dawnieho czasa?
kam se dieli twogi vlasy
twoji pobigeni passy?
kam se dieli twoji koni,
genz gsu byli ryzy brony?
kam se dielo twe biele tielo?
tot’ giz lezij, ozlutielo.

Tu plakawsse do nerody?’
na ty na umrlczij hody...

Bésnik neznamy ukazuje smutny obrazek ze Zivota staroCeského. Kdosi zemiel nahle o
pulnoci. Nazejtii kazdy se dovi o smutné udalosti, vSichni ptatelé ptijdou a zeli ztraty milého

! Hecht F.: Das Homiliar etc. str. 22.

2 Casopis musea kral. Ces. 1864 Jiretek Jos.: Rozbor prvotniho ¢eského piekladu starého zakona. Str. 373.

> Takto pieklada Bibli Geska vytisténa ve vlasskych Bendtkach r. 1506: ,jako na vedefi mrtvého.“

# Bible &esk4, II. vyd., v Praze 1857, str. 925.

2 Ceské museum filologické. Roé. IV. (r. 1898) str. 470. Patera A.: Ukazky ze starodeskych rukopisi XV.
stoleti. (VI. Basen ,,Napomenutie uzitecné a spasitedIné, abychom se Boha bali“ v rukopise knihovny kapitulni v
Praze, sign. O 39. Kniehy o rozli¢nych viecech atd. list 93 a— 94 b).

26 pyéeti — pykati, litovati.

27 do nerody — do nechuti, nechténi, t. j. do syta.
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pritele. Hlasitymi otdzkami vzlykavymi vzpominaji jeho sil, v§i krasy télesné i vlasi,
pfipominaji si téZ statek jeho, pobijené pasy a kong; bezduché télo lezi tu, opustivsi a ztrativsi
vecko. Zal vraci natikajici od statku neboztikova k t&lu, diive bilému, nyni zaZloutlému. A tu
placi a kvili, az jiz neni slz, — tak nafikaji na ,,umrl¢i hody* tvafi v tvar neboztika, ktery lezi
v oteviené rakvi. Pfi tom vSem jedi a piji, jak vysvita patrn€ z ndzvu.

Doklad tento a star$i zapovéd’ v Homiliafi Opatovickém dopliuji se tak navzajem a jsou
oporou dohadu Jireckova. Mohli bychom pfestati na tomto vysledku, any ,,umrl¢i hody* kryji
se zdanlivé zcela s ,,umrl¢im veferem* a obou nazvl bylo uzivdno nepochybné po veky
soucasn¢. Ackoli vSecky tii doklady svéd¢i docela nepochybné o bdéni a natikédni nad
mrtvym, pfece jen mame za to, ze pojem ,,umrl¢ich hoda* jest $ir$i ,,umrlciho vecera®. Timto
nazyvali zajisté bdéni, nafikani, zpév 1 hodovani nocni pii mrtvém doma, ale ,,hody umrl¢imi*
mozno rozuméti téz hostinu pii pohibu i po ném. Marné bylo brojeno cirkvi proti vSem
obycejim a oslavam pohiebnim. Lid provedl vzdy svou. Ptatelé a sousedé schazeli se denné
po praci k zarmoucené rodin€, dokud mrtvola byla doma a zpivali a nafikali kol oteviené
rakve pii jidle a piti dlouho do noci. Hostina pro ucastniky byvala vSak i1 pii pohibu; ze
hibitova §li pak zase k plnym stolim, kde zapili zal a zaménili jej i tancem. Obyceje, zvyky a
obrady takové, zakazované i jinde cirkvi a tepané mravokarci, udrzovaly se po cely stfedovek,
pozbyvajice ovSem stale pivodni razovitosti a podléhajice vzdy zifejméji vlivu kiestanstvi. A
tak dochovaly se valné otfelé aZ nasi dobu, a¢ smutné nazvy jejich jiz vymizely v Cechach.
Nicméné i takové prezitky, vyskytujice se v riznych krajinach slovanskych i jinych, svédci
zpet do minulosti svym hojnym rozsifenim. Kratky rozhled po ¢eské literatufe zvykoslovné
postaci, abychom se piesvédcili, ze lid nas neodlozil jich dosud, ale zachovéava je rozmanite.

Tak na pf. na Podebradsku zpivaji vecer zaltai u mrtvého a sousedé chodi na modleni. V
den pohibu sejdou se vSichni pfibuzni a znami. Rakev stoji na marach v sini; mrtvy oblozen
jest obrazky i kvétinami a ma v rukou kiizek voskovy a rGzenec. Muzikanti hraji pohiebni
pisnic¢ky ve svétnici, ucitel se zpévaky zpiva smutné zpévy za zemielé. A jaky kontrast! V sini
nafek, plag, zde hotové hostina. Kdo piijde, ji a pije z bohatych zasob na stole - tak jde sv&t!*®

Tyz obrazek vidime na Hoficku. Rakev stdla v sini oteviena... Uvnitf muzikanti obsadili stil
a hrali zemftelé. A zpivali pisniCky takové tklivé a krasné, ze snad jediného oka nebylo, jez by
neslzelo... A zpivali ve svétnici a ponévadz musili se posilniti, — neschazelot’ tu niceho, —
jedli, — pili. A tu ten kontrast — zalu hlubokého a onde bezstarostnosti, ba chtivosti vSeho,
co jest vyloZeno na stolech. Tam venku pla¢ a nafek, a tu ozve se n&jaky nepodafeny $prym.>

V zapadnich Cechach pode Dzbanem, na pf. v Krupé, Mut&jovicich, Nesuchyni a jinde
hosté sejdou se k rakvi, kdez jim rozdaji po svi¢ce (v Rakovniku téz). Pohteb je dopoledne;
po ném hosté se rozejdou a n€kdo z rodiny jde zvat je k poledni hostiné, jez trva v zimé do
pilnoci. V 16t8 rozejdou se hned po ob&dg, kazdy po svém.’® Pred pohibem ditdte na
Rakovnicku mlddenci a druzi¢ky byvali hosténi pecivem a rosolkou. Kdyz zemiel mladdenec
nebo panna, hodovalo se pred pohifbem rovnéz tak. Po pohibu hudba vedla mlddence a panny
ze hibitova do hospody s veselou, kde otangili smutek.”' Zdali vie zachovava se jests, nevim,
ale posledni zvyklost pozoroval jsem v samém Rakovniku.

% Cecetka F. J.: Od kolébky do hrobu. Lidopisné obrazky z Podgbradska. V Praze r. 1900. Str. 191.
%% Néarodopisny sbornik okresu hofického. V Hoficich 1895, str. 170 171.

3% Dle vypravovani pi. M. Trejbalové, choti u¢itele v Rakovniku.

31 Ze sbéru narodopisného, ulozeného v méstském museu v Rakovniku.
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Na Pelhfimovsku vsak jiz den pied pohibem zvani jsou lidé, aby pfisli vecer ,,na zpivani.
Obycejné jen muzi zpivaji a to rizné pisné ,,smrtelné, jako: ,,V hlubokosti své tézkosti...““ a
p. Zeny modli se riizenec. Zp&vaci hosténi jsou chlebem a pivem. Po pohibu byva nékdy mala
hostina pro ptibuzné.*?

Tutéz zvyklost zachovavaji také chudi horaci ve Zd'arskych horach. Sousedé dojdou podle
,sousedské® a | kiestanské™ povinnosti den pied pohibem k vecernimu modleni k neboztiku.
Toto modleni trva po cely veCer a pak se podava dle moznosti ,,ucta,” pivo neb kotalka,
buchty neb chléb. Taktéz pii pohibu da se ucastnikiim tcta, zajde se po pohibu do hostince a

k zavdané vezmou se z domu buchty neb chléb.”

Na sousednim Horacku v zapadni Morave, jak se zda, zachovala se jen Cast téchto obycejti
pohiebnich. Zndmi a sousedé, Zeny i déti shromézdi se kazdého vecera v domé zemftelého,

, wir ol o~ s s 34
modli se a péji ndbozné pisne.

........

podnes staroddvné natikani o pohibech, a¢ o hosténi nemame zprdv. Naftikaji toliko Zeny a
déti, a to hned v domé nad mrtvym, pak kdyz vynaseji mrtvolu a po tfeti na hrob¢... Jiz matka
uci déti, kterak budou natikati; ptes to vSak, mimo nékteré tvody a ustalené tvary, natikani
byva pftilezitostnou improvisaci. Opravdovy, hluboko citény zal pod vladou ustalené melodie
mimovoln¢ béfe na sebe rytmicky tvar verSii rymovanych. Netusi-li si kterd Zena, Ze by
dovedla sama ,,pékn¢* nafikati, pozada nékteré znamé, aby za ni fikala.

Narikacka rada pak slysi, kdyz si ucastnici pohibu pochvaluji: ,,Boze, ti vam nafikali pékn¢;
to vam bylo lutostivé, jak nafikali!“*

Podédme jeSté nekolik zprav z moravského ValaSska. Nejzajimavéjsi jest z ValaSskych
Klobuk, severné od prismyku Vlarského. Alois Eichler, faraf, (v 1. 1822 — 1848) zapsal do
pamétni knihy na fafe valaSsko-klobucké v prvni polovici XIX. stoleti o no¢nim bdéni u
neboztika: U mrtvol se bdi po celé noci, pokud mrtvy lezi v domé. Sejdou se pratelé, ptibuzni
a soused¢ a s pocatku se modli, ale sednou si potom, hraji v karty a piji palené. Mrtvola
nechava se lezeti v lizku, teprve pted pohibem da se do rakve. Zvyk, zajisté nepekny, —
karetné hry u neboztikli po celé noci, dochoval se do dneSka, ale jen u obycejnych,
nezpanitélych Klobu¢ant.’® Tato nenucena zabava noéni pfi mrtvém bije takika do o&i a
vybizi ke srovnani s Homilidfem Opatovickym ze XII. stoleti. — Kdyz né€kdo zemie v okoli
Roznova, na pozadani sejdou se zpévaci do toho domu a modli se u mrtvoly hodinky za mrtvé
notou chorélni, zateZ se jim dava skrovna svacina.’’ Tak zapsal Kulda jiz pted 30 lety. —
Véclavek, ktery prozkoumal narodopisné nejvice jadro Valasska, totiz hejtmanstvi valassko-
mezifi¢ske, zvlasté pak Vsacko (t. j. Vsetin s okolim), vypravuje, ze u katolikli hoti svétlo,
svicka nebo lampicka u mrtvoly po cely ¢as az do pohibu. Evangelici augSp. vyznani mivaji
také obycejné svétlo. U evangeliki (n€kde jako na Hrozenkové i u katoliktiv, a¢ diive bylo u
nich vSeobecno) po dva vecery pfibuzni a zndmi u neboztika se modli a zpivaji pisné z
kanciondlu, kteryz zpév obycejné vede ,,zpévak™ vesnicky, n¢kdo i ucitel. Zpévaky castuji

32 Charvat V. J.: Z &eského jihu. Str. 72—73. V Matici lidu fo&:. XXXII. &. r. 1898.
33 Pittnerova Vlasta: Rokem a Zivotem. Crty ze Zd’arskych hor. V Praze 1895, str. 89 — 90.
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36 Cesky Lid XIII. 450. Pefinka Fr. V.: Narodopisné pabérky z pamétni knihy fary valassko-klobucké.
37 Kulda B. M.: Moravské narodni pohadky, povésti, oby&eje a povéry. Praha 1875.
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kavou a pivem nebo kotalkou™® ... Po pohibu svobodnych schazeji se mladenci nebo druzicky
a ptibuzni do hospody, kdez se kond neboZztikova svatba. Pohiebni hostinég, jakéd uz je taka,
fikaji ,,umyt’ mu nohy.“ Jidla pfinaseji uz z domu. Napojem byva ,,zhtivanice,” t. j. zhfivana
koralka ¢ili valassky ¢aj, pivo a koralka. Né¢kde vSak vykonaji hostinu doma pied pohibem.
Pfi pohibech v mé t& byvé hostina pro mladence (druzek neni) v domé neboztikovs.*

Pro Gplnost a zajimavost piibirame na srovnanou je$té obyceje Srbu Luzickych. Zena, ktera
myla mrtvolu, sedi u ni v noci, nebot’ pokud mrtvy jest v domé¢, nesmi byti ponechan o
samoté. Vecer pied pohibem (n€kdo kazdy vecer do pohibu) slavi se v domé smutku ,,pusty
wjecor:“ sejdou se vSichni sousedé, t. j. z kazdé rodiny ve vsi aspoil po jednom ¢lenu a trvaji
pospolu ve zpévu umrtnich a jinych pisni ndboznych hluboko do noci, Casto (v 1ét€) az do
svitani ... Po navratu ze hibitova ucastnici modli se doma znova, kde rakev stala, naCez dava
se jim pohosténi (gos¢ina).*’

U Polakt jest také mnoho pozoruhodného v téchto obycejich pohtebnich. Lid selsky v okoli
Slavkova v gubernii kélecké (v olkugském tjezd&)*' kona po kazdém pohtbu ,,konsolacyji &ili
stypu,* t. j. hostinu pohiebni, na které hosté pohtebni jsou Eastovani kotalkou a chlebem.”

Lid polsky na Podlesi na obou biezich feky Narvy zachovava horlivé obycej, ze neustale
zpiva na télem kazdého neboztika od chvile, kdy po smrti byl upraven, az do vyprovozeni
jeho z domu ke kiizi za vsi. Pratelé, ptibuzni, sousedé a vibec hospodafi sejdou se v jizbe,
kde neboztik lezi, u stolu, na némz rodina piichystala néco k vycCastovani. Zistavaji s
neboztikem pies celou noc, zpivajice pisné nabozné a svlazujice hrdla pivem a kotalkou; tak
setrvavaji tam i za dne.* Gloger uvadi z tohoto kraje zacatky skoro 60 pisni pohiebnich.* —
Muzeme jesté podati zajimavou zpravu o posledni noci pted pohtbem zemielého, jak ji slavi
lid polsky v okresu malborském v urodné krajiné Zapad. Pruska; nazyva se ,,pusta noc.*
Ptibuzni a ptatelé neboztikovi shromazd'uji se k ni a zpivaji ndbozné pisn¢ po celou noc.
Mrtvola v bilém rubasSi z dlouhého platna lezi po celou tu dobu stile uprostied
shromazdénych v oteviené rakvi. Mrtvola, zejména zeny, byva oblecena v sviij Sat svatecni.
Pohiby byvaji nddherné, 1 domkati zamlouvaji si msi, ktera jest slouzena, kdyz rakev stoji na
katafalku v kostele; sedlaci davaji zpivati vigilie, n€kteti zatizuji den pfed tim pohteb, ale
zvyk ten jest fidky, kdyz v ten €as neni mozno konati ,,pustou noc.”“ Za ,,pusté noci* a po
pohibu podavaji ucastnikiim jidlo a népoje. Vypravuje se, ze diive nosivali rakev otevienu az
na hibitov. Kde stal kiiz na cesté, privod se zastavil a jeden z vesni¢anti promluvil n€kolik
slov; i za pusté noci jeden po&ina zp&v nebo modlitbu.*’

Bulhaii csergedsti usedli v Sedmihradsku méli mnohé spory se svym fardfem v Malém
Csergedu v polovici XVII. véku pro mnohé zvyky a obyceje, zvlasté¢ pohiebni. Ve zprave
farafe Ondfeje Mathesia zajima nas vylieni hostiny. Stézuje si do osadnikid, zZe
nepochovavaji mrtvého téhoz dne, kdyz zemfel, maji-li nad¢ji na hostinu. Tu kazdy miize
ptijit k jidlu a piti a faraf s uciteli musi tam byti v¢as. Stravi tak celou noc pitim a zpévem,

¥ Vaclavek Matous: Moravské Valassko. 1. Na Vseting, 1804, str. 142.

* Tamze str. 143.

0 Otttiv Slovnik Nauény XXII1. 960—961 : Srbové LuZigti.

*! Ciszewski Stanislav: Lud rolniczo-gorniczy z okolic Slawkowa w powiecie olkuskim. Krakow 1887. Slavkov
jest nedaleko hranic hali¢skych v kral. Polském.

*> Tamze str. 56.a 12.

“ Wisla 111. 608 a 610. Gloger Zykmunt: Piesni przy chrzcinach i pogrzebie na Podlasiu Nadnarwianskiem.

* Tamze str. 611—612

* Wisla 111. 732, Dr. Nadmorski: Urzadzenia spoleczne, zwyczaje i gwara na Malborskiem. Okres malborsky v
kraji gdanském na pravém biehu feky Nogattu nazyva se po okresnim mésté Malborgu (ném. Marienburg).
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veselym tlachanim i Zerty. Zena, jen k tomu uréena, stoji u loZe s mrtvolou a drZic pochodefi
hotici a hrnecek s uhlim a kadidlem, vykufuje bez ustani z jednoho rohu do druhého. Pfi tom
tiSe mumla a stale mluvi. Kdyz zabijeji dobytce na znameni, ze nékdo zemfel, ptilepuji mu po
planouci voskovici na rohy a nezhasnou jich, dokud nepoj de.*®

Ctoucimu neujde tu zajisté zminka o zené s pochodni, pfipominajici mycku mrtvého, jez bdi
v noci u ného, jak bylo pfipomenuto u Srbi Luzickych. V této Zené s pochodni a kadidlem u
mrtvého vidi Dr. J. L. Pi¢ podobnost s andélem smrti ve vypravovani arabského cestovatele
Ibn Foszlana o spaleni mrtvoly ruského kupce r. 922. (Véstnik kr. C. Sp. N. 1888, str. 262).
Zbyva jesté vSimnouti si hostiny po pohibu Bulhara csergedského pied 350 léty, jak
vypravuje o ni Mathesius dvakrate, r. 1647 a 1651. Z obou zprav sestavili jsme tento obrazek.
Pohieb vyjde az kdyz je hotovo vSe, co nalezi k hostin€ a sneseny jsou stoly, lavice, misy,
talite, lahve, konvice atd., coz pfipravuji nejbliz§i pfibuzni, kteti zlstali doma. vaii a plni
lahve u c¢epu. Kdyz vysli ze hibitova, zjednany mluv¢éi podékuje hostem pohiebnim za
posledni poctu prokazanou zesnulému a zve je, aby ho nésledovali k pfipravenému jidlu a piti,
jedouce a pijice pro Boha a spasu té duse. Lid pak odpovida: ,,Bth ji bud’ milostiv!“ Vrativse
se z pohibu, myji so pfed vraty domu neboztikova; stoji tam naddoba s uhlim a védro s vodou.
Myjice se, liji na uhli, nebot’ véii, jako ohenn hasi se vodou, tak 1 zadrmutek se hasi v
truchlicich. Jdou potfadem do domu neboztikova a vSickni se posadi, muzi ve svétnici, Zzeny na
dvotre. Musi se najisti, jak fikaji, k dobru zesnul¢ho, k cemuz ptibéhne kde kdo, znamy i
nezndmy. Pfijavse hostinu, dé¢kuji za jidlo a piti, domnivajice se, Ze prospéje zemielému v
nebi.

Najedse a napivse se dosyta, vyjdou a cekaji, aby dostali jesté vice. Tu pfijde zarmouceny
¢len rodiny, ktery vypravil pohieb a jde s nimi do hospody, kdez je Castuje dle vile své a
zamoznosti. Zatim nesméji pozdravovati jak jindy Cinivaji, nybrz maji zvlastni zpusob, ve
kterém stale vzpominaji mrtvého nebo zemielych.*” Potom piji za své penize a to nazyvaji
Szventi Mihelcov Pohar, t. j. sv. Michala pohar. Pak pozdravuji dle obyceje svého. Maji zvyk
pridati 3 nebo 5 pfenigl, kazdy dle libosti, a fikaji, davajice toto: Toto davam svému otci,
matce, bratru, sestie, ditéti atd. To piji na zdravi. Kdo mé chut skédkati, mize; pak jdou s
veselou domu...*

% Vestnik Kral. Ces. Spole¢nosti Nauk r. 1888, Pi¢ J. L. Dr. und Amlacher A. Dr. Die Dacischen Slawen und
Csergeder Bulgaren. Str. 274 ¢. 5. Wenn sie bey den Verstorbenen einen ziemligen braten reuchnen, begraben
sie ihn nit an dem Tag, wenn er gestorben, sondern halten in biss auff den morgen (insonderss, wenn eine kuffe
Wein in der kamer vorhanden). Da ist einem ieden frei des abendss zu fressen und sauffen zu gehen, und der
Pfar muss den Schulern vorab zu der Zeit da sein. Da bringen sie die ganze nacht in saufe und singen zu, neben
allem lustigem geschwez und scherz. Zu dem ist ein altes Weib, welches gleich darzu gewajet ist, die muss mit
brenenden facklen iiber dem Toden darzu einen Topfel Kollen mit Wejrauch stehen, die Todenbaar aber mit dem
Toden liegt entpor auf einer spann. Dieselbe hebet den Topfen (!) ohn Unterlass von einem ecke auffs andere mit
stellem gemurmel u. geprippel, kont aber nichts erfahren, was sie vor Wort brauchet, ob ich schon fleisig
inquirieret. Wenn si auch das Viehe zur leich deputiert schlachten, pflegen sie ime ein licht an die horner zu
kleben und so lang lassen brenen, bis es stiirbet ... O Zené s pochodni jest€ na str. 278 €. 5., o zabijeni dobytcete
podobné jesté na str. 267 €. 2 a str. 278 ¢. 3. Hostinu vecerni pfed pohibem li¢i jesté memorial z r. 1651: Bleibt
der todt ubernacht unbegraben, so ists frei des Abends einem ieden, der da will, zugast zu gehen, darzu auch der
Pfar und Schuler geruffen werden. Da essen und trinken sie, singen auch darzu und machen sich fein lustig, nam
gaudendum cum gaudentibus. Str. 278. €. 6.

*7V tom jest nepochybné narazka na skuteéné naiikani.

# véstnik Kr. C. Spole¢. Nauk 1888 str. 274 &. 6: Wenn sie nun mit der leich fort wollen, welches geschieht,
wenn alles, was zum maul gehorig, fertig ist, und die Tisch, banck, schissein, Scheiben, Haschen, kdpp., etc.
Alles vertig und gar zusammen getragen, komen sie hinder der leich gar hauffen weiss mit einem grossen
Paschen licht, under welchen einss ist, das ist gemessen worden an dem Verstorbenen, muss aber neben andern
imerzu beyde im Hauss und proces brennen. Was von dem einen licht bleibt, darin stechen sie einen Potracken
und gebens dem Pfar; dem Rectori geben sie auch ein bissei licht, dass ist ihr lohn. — Tamze str. 275 €. 7. Nach
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Hody pohiebni vyliceny jsou tu velmi pé€kné a jsou prosyceny starobylosti, jez odrdzi se ve
vSech zvycich a povérach jejich. Pokud se tyce ,,poharu sv. Michala,” poznamendvame, ze
ptipitky na pocest a pamatku svatych jsou prastarym ptezitkem, zdédénym z pohanskych
obfadl; byl jen zastfen jmény svatych. Ponévadz vsak i potom byl podnétem k pitkdm
pohorslivym a zbujnostem, zakazovan byl cirkvi. Bulhaii csergedsti jmenovali pitku po
pohibu ,,poharem sv. Michala,* protoze cirkev ctila v archandéli tom od praddvna pomocnika
v zépase smrtelném a vidce dusi spravedlivych, jez ma uvésti do raje, jsa spraveem jeho.*’
Pitky pohtebni ztratily sice nazev, ale trvaji dosud nerozlu¢n¢ s hostinami pohfebnimi.

Na jihu slovanském, na pt. vSude v Charvatsku, zachovéava se ,,naricanje mrtvacko,“ t. j.
nafikani nad mrtvym, bud’ jakési improvisace, bud’ stalé pisné, pocinajici vesmés chvalou
neboztikovou a kongici zadosti, aby pozdravoval viecky zemielé pred nim v tom dom&.** Kdo
by si tu nevzpomnél na nafikani nad mrtvym pfitelem, jak ndm je basnik starocCesky vylicil,
komu by se nevynofil v duchu dojemny obrazek natikajici Podluzanky na Moravé’' nebo
Slovenky ze Zvolenska? Tato vyklada nad rakvi vSecky ctnosti neboztikovy, svlij zal 1 ztratu
zpévem jednotvarnym, ndhle vSak, vrhnuvsi se na rakev s zalostnym rykem, zmlkne, — po
chvili povstane zase a lomic rukama naiika dale: ,,Ej gazdicku muoj sladky uprimny — ej,
nenazdala som se v utorok, ze ta budem nariekati vo ¢tvrtok — ej, ej jak rdda bych ta
opatrovala, Boziu pomoc pre teba volala — ej, ej — ale ved’ teba uz nist neboli, rany tvoje jsu

diesem allen gehen sie zu Tisch und miissen der Verstorbenen Seel zu gut (wie sie reden) auff schoffeln, darzu
leiifft ieder man, bekande und Unbekande, haben auch sonderlige formularia im griissen. Vor dem Thor aber des
Verstorbenen stehet ein fass mit Kollen und ein eimer mit Wasser, da waschen sie sich und giesen die Kdllen
waschend aus, meinend, dadurch solt das leid den trauernden vergehen. — Tamze str. 275. ¢. 8: Wenn nun die
leiite da gut gelakoit miissen sie vom leich Vater zum Zeiger geleitet werden, da muss von neyem eingeschenkt
werden, das heisen sie des heiligen Mechilss becher. Nach diesem sauffen sie umb ihr geldt und griissen darnach
wie brauchlicb. Hat iemand lust zu springen, er mag woll darzu komen, und gehen darnach mit dem daina nach
Hauss. (V memoridlu z r. 1647). — Tento text doplituje se pozd€jSim (dle memoriala z r. 1651): Wenn sie
zuruck komen vom begrabnus, steht im Thor ein topffen Deckel mit Kdllen und ein eymer mitt Wasser. Da
miissen sich die leute im eingehen waschen, denn sie glauben, wie das feur vom Wasser auslesche, so lesche sich
das trauern in denen, so leid uber ihre toden tragen. 9. Gehen sie ordine ins Hauss dess Verstorbenen und setzen
sich alle nieder, denn biss sie die leuch begraben, haben die nechste freunde (so daheim verblieben), theils
schiisseln, Scheiben, kopffen, Flaschen bey einander geschafft, theils banke und tische gesetzt, den mannern in
die Stuben, den Weibern in Hoff; theils kochen sie und richten alles, theils fiillen die Flaschen fiir dem Zapfen,
und wenn sie geessen und getruncken, gehen sie aussen und lauren auff den hosstobbet. Da komt der betriibte
leuchvatter und geht mit ihnen zum gemein leutgib und verehrt sie nach Willen und Vermogen. In derweil
durfifen sie nicht griissen, wie sie sonst pflegen, sondern haben ein new formulaf, darin man immerzu des Toden
oder Verstorbenen gewehnt. 11. Wenn das furiiber ist, so trinken sie umb ihr geld, da kann ein ieder nach Willen
eia raschken frolich sein. Dieses heissen sie Szventi Mihelcov Pohar, des H. Michels becher. 12. Pflegen sie zu 3
oder 5 Pfennigen zuzulegen, ein ieder nach gefallen, und sprechen, wenn sie es geben: dieses gebe ich meinem
Vatter, mutter, bruder, schwester, Kiad etc. Solches trinken sie zum Valet. (Véstniku str. 279). — Podékovani
hostem pohifebnim a zvani jich k hosting, jest ve zpravé obou fararii, Mathesia a Bottsche zr. 1651 a to v dousce:
Wenn sie vom Friedhoff herauskommen, ist ein Wortman bestellet, der ladet die leute also auff die leuch,
sprechend: Lieben Freunde, hie sein die betriibten und danken euch alle dass ihr diesem toden den letzten Dienst
hat geleistet. Bitten demnach euch alle, ihr wolt uns nachfolgen, was mir haben kennen zubereitten essen und
trinken, umb gotts Willen und dieser seelen zugutt das ir essen und trinken woltet, und bittet umb die seel, das
ihr gott gnadig sey und vergebe ihr ihre sunden. Drauff antwort das Volk: Gott sey ihr gnadig. (Véstniku str. 280
dle listiny z r. 1051.) — Podé&kovani hosti nasleduje tamze a polozili jsme je nahofe po hosting, coz zda se
nejpfirozenéjsim: Item, wenn sie das mal entpfange haben, danken sie fiir die speis und trank also: (Gott der woll
annehmen, Gott bereit ihm es zu N. dem toden oder Verstorbenen im Himmel. Das meinten sie, die spei» solte
dem Verstorbenen im Himel nutzen.

¥ Viz o tom nasi praci ve Véstniku Kral. Ces. Spol. Nauk, ti. histor. 1903. XXI. Pfipitek o sv. Michalu. — Zibrt
C. Dr.: Seznam pover atd., str. 103, 120.

%0 Slovansky sbornik 1887, str. 418, Spiess B. V.: O zp&vich lidu chrvatského a jich strance ethické.

>! Bartog F.: Lid a narod. Sv. 2. IIL. str. 53—55.
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vystrabeny a dusa tvoja ta von vyletéla! — ej, ej." A tak §lo to dale, az pfiSel knéz; ,,ej
protahuje se tak zalostn¢, az pronika srdce.’

Po tomto srovnani zastavujeme se jest¢ u pohiebnich hodiv v zemich jihoslovanskych;
Charvaté nazyvaji je ,mrtvacko goscenje,” u Srba sluji ,,daca” a v Pfimoii ,karmine.*
Konévaji je hned po pohtbu.>® Zajimavo jest, ze pohfebni Gastovani na Slovensku zove se
,kar.“ Slavi se vzdy doma. Hrobafi, ktefi pochovali mrtvého, chodi zvat na ,kar.” Je-li pohieb
rano, vystroji obéd, je-li odpoledne, daji veceti; kazdy da dle moznosti, chudy aspon chléb a
palené. Pted jidlem vSichni se modli za mrtvého. Nez se pak rozejdou domt, podékuje
nejstarsi host za vSecky ostatni a konc¢i obyCejné pranim, aby je rozveselil ten Pan Buh, ktery
je byl zarmoutil.* Schvalné jsme piifadili zminku o natikani pfi pohibu a hosting po ném, jak
byvala a jest na Slovensku, k tymz obycejiim jihoslovanskym, aby shoda vzajemna vynikla
tim urcitéji. Posléze jest dodati, ze ani Slovinci ne¢ini vyjimky v téchto zvyklostech
pohiebnich. Sousedé schazeji se i tam vecer u mrtvého, modli se a zpivaji a domaci pohosti je
chlebem i napojem.™

Nebude zajisté bez zajimavosti, kdyz polozime za souhrn posavadnich prezitkli starou
zpravu ruskou z vypravovani Nestorova. Kdyz totiz Drévané zabili Igora, knizete ruského,
zena jeho Olga vzkazala jim: ,,Aj, uz jdu k vam, pfipravte medi mnoho v mésté, kde jste
zabili muze mého, at’ poplaCu nad hrobem jeho i u€inim tryznu muzi svému.“ A oni uslySavse
to, svezli velmi mnoho mediiv i uvatrili. Olga pak, pojavsi s sebou malo druziny a lehko jdouc
piisla k hrobu jeho i oplakévala muze svého; 1 porucila lidem svym nasypati mohylu velikou,
a jak nasypali, porucila tryznu udélati. Potom sedli Dievané pit, a Olga porucila sluhiim svym,
aby slouzili jim.”® Tak byvalo, jak dotvrzuji svédectvi stara a prezitky dochované aZ na nasi
dobu.

Hody a natfikani pohifebni zménily se ovSem valné Cetnymi zdkazy a vlivy v rGznych
koncinach slovanskych, pozbyvse nékde i ndzvu. Naiky zpévné vymizely vétSinou. Nicméné
nelzo pochybovati o tom, Ze ,,umrléi veder" a ,,umrléi hody“ u starych Cechti byly nazvy
prastaré, znacici tytéZ obyceje pohiebni, jaké jsme poznali po Slovanstvu. Shoda, tu vétsi, tu
mens$i v nazvu, rozsahu i vyznamu jest docela patrna a rozptyluje vSechny pochybnosti o
téchto prezitcich.

I11. Slavnosti nad mrtvymi v den tieti, sedmy, tFicaty a vyrocni.

Cirkev nezapovidala Smahem vSech obyceji lidu pokiténému, nybrz pokusila se zastiiti
mnohé obrady svymi a podloziti jim tak vyznam dle uceni vlastniho. Slavnosti konané za
starodavna brzo po pohibu v urcitych dnech a ve vyroCi smrti na pamét neboztikovu, nélezi
hned do té fady. Kdyz vSak pies to bujné veseli a nevazanosti znova propukévaly pii nich,
zékazy cirkevni konaly svou povinnost, aby je zbavily docela tradi¢nich ptiznaka
predkiestanskych. Tak dluzno rozuméti piisné zapovedi, kterou arcibiskup remessky Hincmar
vydal r. 852, aby slavnosti nad mrtvymi dne tfetiho, sedmého, tficatého a vyrocniho nebyly
zneSvarovany; cirkev nebrojila zasadné proti takovym oslavam, ale proti duchu pohanskému,

>* Casopis musea kral. Ces. 1859, str. 508, Némcova B.: Obrazy ze Zivota Slovenského

53 Slovansky sbornik 1887, str. 418.

3% Casopis musea kral. Ces. 1859, str. 509.

> Podavame jen struény vypisek, potizeny pred lety ze spisu: Pajek Jos., Crtice iz dufevnega Zitka Stajerskih
Slovencev. V Ljubljani 1884. Uziti ho nebylo nyni mozno.

56 Erben K. J.: Nestoriiv Letopis rusky. V Praze 1867, str. 41. Tryzna byla &ast slavnosti pohiebni, vyplnéna
zépasy a hrami podobnymi.
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jaky z nich val. Hincmar vytykd, Zze ucastnici se tam opijeli, pfipijeli na pocest svatych, dusi
zemfelych predkd, nutili se k pitkdm, tropili nehordzné smisky, povidali si jalové rozpravky,
zpivali a jasali; pfi tom hry ohavné se dély, taneénice tangily, nékteii nosili $krabosky a pod.>’

Jan Menecius, polsky knéz popisuje r. 1551 obycCeje pohtebni starych Prustv, Litevciv a
jinych narodti sousednich, li¢i téz oslavovani neboztika v urcité dni. Jak vypravuje, Zena
neboztikova seda tficet dni rano a vecer na hrobé¢ a truchli. Pfibuzni pak schazeji se na hostinu
den tieti, Sesty, devaty a Ctyficaty po pohibu a zvou dusi zemielého na tuto hostinu. Jedi
mlcky bez noziiv a metaji kousky jidla na zemi, téz ulévajice népoje, aby se duse nasytila a
napila. Upadne-li kousek ndhodou na zemi, nazvednou ho, ale nechavaji pro duSe opusténé,
které nemaji nikoho, kdo by je krmil a napajel. Po jidle vymetaji siii a vyhazuji pry s prachem
duse zemielych, fikajice: ,,JJedly jste, pily, duSice, nu ven, jdéte ven!“ Nyni teprve zacinaji
hovor i zabavu a piji o zavod.

Bulhaii csergedsti, ndm jiz zndmi, m¢li obycej jest¢ v XVIL stoleti potfadati zvlastni hostinu
pohiebni ve dnech potomnich. Rodi¢ové zemielého, pritel nebo jiny po tii dni veCer zavolaji
vzdy nekolik déti, jak je zastihnou na vetejné ulici, vedou je do domu neboztikova a davaji
jim jisti a piti s rozzatou voskovici v rukou.”® Kdyz prvni dité zemfe Zeng, nechtgji, aby §la na
pohieb, Ze by to nebylo dobré. Po Sesti téhodnech (nebo kdy se hodi) svolaji (alo ne kazdy),
koho chti, daji mu vedle darecku a hofticiho svétla dobré pohosténi, co muze snisti a vypiti a
nechaji ho jiti domi s veselou.®’

Slavnosti na pamatku zemielého v urcité dni po pohibu konaji se dosud v samém Bulharsku
na Balkané. Vzpominaji doma na mrtvého clena rodiny zvlasté den tieti, devaty, dvacaty a
Styficaty po pohibu. V t&ch dnech polévaji hrob jeho vodou a kladou naii pokrmy. Ctyficaty
den (Cetirese) kona se hostina na hrobé jakoby na rozloucenou. Vé&ii se totiz, ze duse
zesnulého t€kéd 40 dni po mistech, kudy chodival za ziva; Ctyficaty den se vrati k télu, vidouc
viak je nahnilé a osklivé, odletuje.’’ Patrna starobylost zajimavého piezitku tohoto jest
pozoruhodna. Rodinnd slavnost na pamét mrtvého kona se jesté v nasi dobé na Bilé Rusi v
prvnim roce po umrti. Byva pravidelné dne tfetiho, Sestého, devatého, dvacatého a ctyricatého
po pohibu, potom po pil roce a za rok. Clenové rodiny a nejblizsi piibuzni schazeji se v téch
dnech k spolecné vecefi, vzpominaji na neboztika a modli se zai. Davaji také ¢asti jidel na
stranu a druhy den kladou je na hrob jeho. Slavnost vyrocni, zakoncujici dobu smutku, jest
nejdojimavejsi.®

Poznavse obycej ten jiz u Bulhartiv, mizeme jeste presvédciti se o ném také v Charvatsku. I
tam slavivaji doma hody pohfebni tietiho nebo sedmého dne po pohibu, n¢kde i po roce na

>7 Zibrt C. Dr., Seznam povér str. 16.

¥ Tamze str. 25—26.

% Vestnik Kral. Ces. Spole¢. Nauk. 1888, str. 275 & 9. : Miissen etlige Kinder 3 abend hinder einander auff der
freyer gassen auffgerafft werden und inss Hauss des Verstorbenen geleitet werden, und geben in bey Wachslicht
essen und trinken. (V memorialu ddto. 27. -29. IX. 1647.) — Totéz vypisuje listina z r. 1651. Véstniku str. 279 ¢,
12 b: Drey tag an einander pflegen des Verstorbenen Eltern, Freund etc. etlige Kinder von der gassen (wie sie sle
lindcu) hineinzuruffen, und geben ihnen mit brennenden liecht in henden zu essen und zu trinken.

% Tamze str. 279 &. 13, 14: 13. Wenn einem Weib das erste Kind stirbt, wolten sie nicht, dass sie mitgeht zum
begrabniiss, es wer nitt guts. Glosa: freillich wurde des kranken Fleisch nit so gut gepfleget werden. 14. Nach 6
Wochen (oder wenn es sich schicket) ruffen sie (gleichwol nicht ein ieder) zusammen, wen sie wollen, geben
ihm neben ein geschenklein und einem brennenden liecht eine gute tractation, so vil er essen und trinken kan,
und lassen ihn mitt dem lieben Déina nach haus gehen. (V listin€ z r. 1651).

81 Sv&tova knihovna &. 566—567. Machal Jan Dr. : Bajeslovi slovanské, str. 32.

62 Tamze str. 28.
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pamatku zemfelého ; a na nckterych mistech jest zvykem prastarym, nositi jidla z hostiny

takové na hrob a tam rozdati jo chuding.”

Z uvedenych svédectvi poznavame, ze pamatka zemielého slavena byvala a posavad se
slavi u nejriznéjSich narodiv evropskych v den 3., 6. nebo 7., téz 9., 20., 30. nebo 40. a
vyro¢ni tmrti neboztikova. Probrali jsme je schvalné na srovnanou, i proto, aby tim snaze
bylo porozuméno tém ne mnohym nardazkam a dokladim nepovSimutym, jez dosvédcuji
shodné oslavy mrtvého té2 u starych Cechiv.

Stitny pied 500 lety vypisuje ,,Pohfeb kteraky ma byti, a kteraké zadusie za duse“ a
ptikazuje ditkdm v poslednim pofizeni tomto: .,...kdyzt umru, z urokuov neb z nabytka den
prvni sluzbu zadusni u fary té, kdez bych byl, ucinte mi; a chod'te jen k jedné msi k ofére
jednu, aneb dvakrat, a coz chcete, to muozte spolkem poloziti; nechcet’ mi se, bySte se mnoho
tulali po kostele. Tieti den, a sedmy, a tfid’caty tu ucinte, kdez bych lezal, takymz ¢inem, jako
prvni. A rad bych, by mezi tiem az do tfidcatého dne na kazdy den zaprosili jednu msi
zadusni Ctent, a oféru svil tu polozili, jsic u nie zivoty svymi, tu, kdez by byli; nebt’ bych
radgjie, by tu, kdez za ma dusi méla by byti obét na svaté msi téla a krve pana a vykupitele
naSeho, byli vy také, nezli by miesto vas kterého viece nékolik msi bylo. A nemohl-li by z vas
ktery tu, kdez bych lezal, byti, ale dopln ty mse u kteréhoz by kostela byl neb klasStera. A pak,
donidz z vés trva kto pro smrt’, aby na kazdé 1éto Cinili uro¢ni sluzbu tu, kdez bych lezal, aby
pfitom a kopu na to vzdy nalozili. A pakli by nebylo z vas nékterého na té sluzbé, ale dada
svu polovici té kopy, rozdajz chudym, a k tomu svych groSuov deset, aneb jinli zadusni sluzbu
ucin, tu kdez bude. A kdyz z vas jeden sejde, kteryz ostane, drz tymz ¢inem mu pamét,
douidz ziv bude...“®* Tu jest patrny dikaz, Ze slaveni pamatky neboztikovy byvalo i v
Cechach — tieti den, sedmy, tficaty a vyroéni v roce prvnim, pozd&ji viak jen vyrodi, tedy v
tytéZ dni jako na zapad¢, jak ¢teme v oné zapoveédi Hincmarove z r. 852. Jest také zajimavo,
7e Stitny pieje si jesté, ,,by mezi tim aZ do tficatého dne na kazdy zamluvili si jednu msi
zadusni ¢tenou a oféru svou tu polozili,” coz zda se byt.i nardazkou na smutek 30 denni. Jako
vdova u starych Prusiv a Litevcl dochdzela tficet dni truchlit na hrob muztv, tak i déti
Stitného mély dochazeti po tutéZ dobu denné na msi.

Stitny zada ovsem, aby na pamét jeho byly konany mse, lid vSak znaly téhoz obyceje
slavival asi pfilezitosti takové radéji po svétsku hostinou a pitim. Zvyklost posavadni. ptivodu
starého, dosvédCuje nejlépe tvrzeni nase. V Krupé, Milostin€é, Mutéjovicich a Nesuchyni na
Rakovnicku byva zadusni mSe svata za 4 nedéle po tmrti; schazeji se k ni pfibuzni a pak maji
,pratelsky obdd.“®> Také v Luzné jdou 30. den na zadu$ni msi sv. na pfipamatovéni, Ze
neboztik jest jiz &tyfi nedéle v zemi.®

Podobné té obyvatelstvo farnosti Vetlé (osady: Brzanky, Cernoves, Chodouny, Kyskovice,
Lounky a Védomice) dava slouziti ms$i sv. za neboZztika po Ctvrté nedé€li; lid némecky v
zapadnich Cechach na pf. na Manétinsku vzpomina zemftelého zadu$ni msi sv. dne 30. po
Gmrti a ve vjro¢i (Vierwochenmesse- zum Vierwochengedichtniss- Jahresmesse.)®’

5 Slovansky sbornik, 1887, str. 418.

5 Erben K. J.: Tomase ze Stitného Knizky estery o obecnych vécech kiestanskych. V Praze 1852, str. 312.
5 Dle laskavé zpravy pi. M. Trejbalové.

5 pov&del mi laskavé vdp. Pavel Gruss, farai v Luzné.

%7 Ze sbéru naeho tamze pied 10 lety.
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Cirkev pfipousti u nas jest¢ dnes zaduSni msi sv. se zvlastnimi modlitbami dne tfetiho,
sedmého a t¥icatého od pohtbu,”® avsak sbératelé nasi nev§imli si této starobylé zvyklosti.
Knéz Vaclav Rajek z Libocan znal ji ovSem jako kazdy jiny duchovni, véda vSak zajisté o
obycejich a povérach, kterymi lid ji provazel, ptenesl ji do doby pfedkiestanské. Usuzujeme
tak z toho, Ze vypravuje o paleni ohiiiv a véci na hrobech osob knizecich po 3, 5, 9 a nékolik
dni, jak piSeme Sireji v kusu o spalovani slamy po neboztiku.

K slavnostem nad mrtvymi navazujeme téZ pamatny obycej z ¢eského jihu, zapsany v XVII.
stol. od knéze jesuity, Kristofa Lupia (nar. 1635, +1680). PiSe o ném: ,,V Hohenfurtu v
Cechach na pomezi Rakouskych (sic!) v klastefe Cisterc. maji ten oby&ej nabozny, ze kdyz
n¢kdo z nich umfe, 14 dni pofad, neboztika pokrmy jakoby jesté pfi stole s jinyma byl Ziv,
pozehnavaji se, a potom do $pitala odsilaji a to se jmenuje: ,,Podil neboztika.“*’ Cisterciacky
klaster ve Vyssim Brod¢ byl zalozen r. 1259 od Petra Voka z Rozmberka, a ,,podil neboztika*
jisté byl znam jiz tenkrate. Pivod pozdéjsi neda se ani mysliti. Mozna, ze obyvatelstvo okolni,
hovici snad do té doby riznym obycejiim povérec¢nym, mélo byti pfivedeno na spravnou cestu
piikladem klastera. ,,Podil neboztikiv* pfipomina ndm totiz jihoslovansky obycej: nositi jidla
na hrob neboztikiiv a tam rozdéavati je chudym, ktefi obdrzi tak to, co bylo urceno pro
neboztika, tedy podil jeho.

Velmi zajimavy ptiklad oslavovéani vyro¢i imrtniho jest v dé&jinach cCeskych. Kdyz roku
1052. zemiela kn&zna Bozena,”® matka kniZete Bretislava I, Zelel upfimné ztraty jeji a uinil
zvlastni nadéani pii kostele sv. Vaclava, nové zalozeném ve Staré Boleslavi, pro kanovniky
jeho, jak Gteme v zakladaci listing z téhoz léta. Ustanovil totiz, aby osadnici vsi ZiZelic davali
kanovnikiim staroboleslavskym kazdorocné obcerstveni, zvané obecné ,,garmuz,” ve vyroci
smrti matky jeho BoZeny.”' Zpravy nebylo je§té plné uZito v literatufe odborné, jindy pak
slovo ,,garmuz® neni spravné vylozeno. Zap pieklada pfili§ volné, spise dle domyslu, prave,
ze osadnici byli povinni uvafiti v ten den néjaké mnozstvi sladké kaSe a dodati kanovnikiim
do Staré Boleslavé. Ale listina nezminuje se ani o vafeni, ani o dodavani Cili dovazeni
domnélé kase az do St. Boleslavé, vzdalené nékolik hodin cesty. Déavka tato jest dle n¢ho
pivodu némeckého; slovo garmuz pry vzniklo z némeckého ,,garez Mus® = vatena kage,’” dle
jinych znamena ,,0b&d nebo jiné ob&erstveni.“’> Staré slovniky latinsko-Geské ze XIV. stoleti
neuvadéji slova toho, ani Gebaueriv Slovnik Starocesky, nicméné nesouhlasime, ze by jim
méla byti rozuména kase, ana slula latinsky cumpora, pultes, pulmenta. Slovniky novo-¢eské
piivadéji nas vsak k pravému vyznamu jeho. Jarmuz, téz jarmus ¢ili kadefavek, kapusta zimni
(Brasica) jest zvlastni odrtida zelna s vysokou lodyhou jednoduchou, na které¢ sedi listy
oddalené od sebe, odklonéné, vice méné hluboce lalo¢naté nebo kadetavé, i jemné diipaté,
brzo zelené, brzo hnédé fialové, rtizové i jinak zbarvené; zelené a hnéd¢ fialové jsou

% Missale romanum p, 81 : In die tertia, septima fit trigesima depositionis defuncti dicitur missa de requiem cum
specialibus orationibus.

% Vyhatek tento jest ze spisu Lupiova, ,,I’urgatorium“ napsaného r. 16180. Pongvadz viak spisovatel zemiel
téhoz roku, dilo nebylo vydano a rukopis jeho jest v nasich rukou. Tamze str. 28.

7 Prameny dg&jin Geskych 1. 86. Kosmas zapsal jen: Anno dominicae incarnationis 1052 obiit Bozena, coniunx
Oudalrici .ducis, mater Bracizlai.

"I Erben C J. : Regesta diplomatica. Pragae 1855, str. 48 & 115. Bracizlaus princeps Boemorum etc. ...iu urbe
Bolezlanensi monasterium coustruens...: Instituimus etiam eidem ecclesiae canonicis de villa Zizelich annuatim
refectionem, quod vulgo dicitur garmuz, in memoriali matris meae Bozene.

2 7ap K. V.: Cesko-moravska kronika. Nové vydani. Praha 1880. Kniha I. 340.

3 Pamatky archacologické a mistopisné. VIil. 467: Zizelice nad Cidlinou.
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oblibenou zeleninou zvlasté¢ v zimnich mésicich. Vydrzi beze Skody celou zimu a mize byti

r v v v , 74
vyhrabéna ze sn¢hu k potfebé domaci.

Jarmuz jest charakteristickou potravou lidu na Malborsku pfi usti Visly; nazev jeho ,.kul, z
némeckého Kohl, poukazuje asi na némecky pivod. Némci ndhodou, zvlasté zapadni, pojidaji
rostlin mnohem vice nez Polaci. Listky chmele i1 kofinky kostivalu jsou oblibenou potravou
jejich. Na Malborsku jsou dva druhy jarmuzu: Cerstvy v 1ét¢, sladky v zimé. V 1été sbiraji
»komose,* listky lebedy a kdyz jich neni, téz mlad¢ listky burdku, mékkého bodlaku, konecné
i chrpy, rozsekaji na drobno a pfipravuji s omastkem; z toho povstane husta polévka, ktera se
ji s chlebem. Jarmuz sladky, ktery se pojida jen v zimé, vaii se z obycejného jarmuzu,
ponechaného na mrazu a piida se do ného cvikly uvaiené a rozsekané na drobno.”

Srovnani to presvédcuje nas nezvratné, ze garmuz starocesky byl tyz jako jest dnes: tedy
kapusta zimni, jinak i jarmuz.”® Tim byli povinni ZiZeli¢ti kanovnikim staroboleslavskym v
pamatny vyrocni den umrti Bozenina. I kdyby posléze vyznam onoho slova byl jakykoliv,
vzdy znamenalo piece jen potravu a tudiz doplituje dobfe tuto Crtu.

Slavny nas Jan Amos Komensky znal asi nékteré z téchto obycejli pohiebnich, na pft.
hostiny pohfebni a vyro¢ni a zabarvil jimi vypsani o pohibech pohanskych: ,,...aby duse
mrtvych (zemielych) sem tam nebloudily (nechodily po smrti), obéti za mrtvé a zadusni lazen
(s) umrl&imi hody délavali.”’

Z uvedenych dokladii vysvitd, Ze slavnosti nad mrtvymi v den tfeti, sedmy, t¥icaty a vyro¢ni
znamy byly i starym Cechtim. Pamatka vyro¢ni dnes pievlada, a rodina, pratelé jiz den pied ni
zamluvi si m$i sv. a doma pali svétlo (lampicku); fikavaji na pf. v Praze: ,,.Dnes je umirajici
den neboztika tatinka.”“ Dle mozZnosti jdou téZ na hibitov pomodlit se. Zvlasté¢ dojemné
pfipominaji si Gmrti, jeZ se stalo v hodindch dennich, pfendsejice vzpominkami smutné
okamziky ony v pfitomnost.

Tak jest ve méstech Ceskych 1 po venkové, tak jest i na Slovensku. Po roce jdou na omsu
(msi), daji na modleni a jsou prosti pokory (smutku).”® Oby&ej ten utvafil se u nas tedy jiz
zcela dle ustanoveni cirkevnich.

IV. Spalovani slamy po neboztiku.

Kdo navstivi hibitov katolicky v pamatny den DuSicek a uzii fadu hrobliv a hrobek,
ozatenych voskovicemi a svitilnami ozdobnymi, sotva uvéti, kdyz mu prozradime, ze obycej
takovy byl kdysi zakazovan. A pfece jest tomu tak. Synoda Elvirskd r. 305 nebo 306
zapovedéla paliti svice na hibitove, aby duSe svatych nebyly tim znepokojovany. Vykladala si

b Juangmann Jos.: Slovnik ¢esko-némecky. Praha 1835, I. 570: Garmuz, u, m., zelina Braunkohl, t¢z adj.
garmuzovy. — Kott F. S.: Cesko-némecky slovnik I. Praha 1878, str. 602: jarmuz- Winterkohl. — Ottiv Slovnik
Naucny IV. 588 a XIII. 85. — John Jan: Atlas rostlin. Praha 1899, str. 15.

™ Wisla 1899, ses. 4. str. 724. Dr. Nadmorski: Urzadzenia spoleczne, zwyczaje i gwara na Malborskiem. Cvikla

i u nas znaci burak.

76 Skoda, Ze nezname aspoii mésice, kdy BoZena zemfela, abychom mohli provésti ditkaz do konce, a& byl-li i u
nas dvoji jarmuz.

7 Janua linguarum. Pragae 1667, str. 201 & 964. — Cvrté vydani latinsko-Ceské, vyd. v Praze r. 1716 str. 329.
ma: s umrl¢imi hody — vydani starS§i bez: s. V textu némeckém cteme: ,,...stelleten sie Todenopffer und
jéhrliche Gedéchtniisse (Begingniisse) mit Leichen — Mabhlzeiten an.*

8 Cas. Mus. kral. Ces. 1859, Némcové Boz.: Obrazy ze Zivota Slovenského. Str. 509.
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patrné obygej tento za piezitek dob piedkiestanskych,” kdy ohn& byly paleny na hrobech.
Kiestané téch Casl vraceli se asi rddi k onomu obyceji a rozzinajice nepochybné mnoho
svétel, snadno se dali svésti mozna i k paleni velikych ohiiiv, domnivajice se nejspise, ¢im
veEtsi bude ohen, Ze tim zajisté zvelici se 1 oslava pamatky zemftelého i1 zésluha jejich o ného.
Dohad ten neodporuje nijak pravdépodobnosti. Vzdyt’ Michael z Janowiec pise jesté¢ koncem
veku XV. o zvyku lidu polského paliti ohn¢ dle obifadu pohanského na pamatku dusi drahych
neboztikiv.** A& nechceme zabfednouti na scesti a vyhybame se z daleka viem planym
domnénkam, kterym podlehli jiz tak mnozi pracovnici na tomto poli téZ u nas, prohlasujice za
vseslovanské, co kde nalezli zajimavého u toho kterého naroda slovanského, — pfece jen
nevahame tvrditi, ze pamatka zemielych byla slavena palenim ohnii zajisté nejen u Polaktlv,
ale i u Slovaniv ostatnich, tedy také u starych Cechiv, jak vieobecna tcta ohné nasvédéuje
tomu. Nemuze téz byti na ujmu prace nasi, kdyz otevrouce kroniku Hajkovu, dnes
nevs§imanou, vypiseme nékolik zprav, zdanlivé neptijatelnych; dovolavame se arci poznamek
svych o zavrzené kronice jeho, aby stanovisko naSe bylo patrno kazdému. Pomocné védy
historické, archaeologie a ethnografie, pokrocily jiz tak, ze nemohou byti podcenovany a
pomijeny. Piihlédnéme jiz tedy ke zpravam jeho.

Vaclav Hajek z Libocan vypravuje totiz, ze kdyz pohibili knizete Kroka, ,.kamen veliky na
hrob jeho uvalivie, ohefi na ndm udglali a tu 0d&v jeho bohuom zemskym obétujice spalili.«®'
A kdyz Tetka, sestra LibuSina, byla pochovana, muz jeji rozkézal pry ,,oheii nesmirny na
hrob¢ jejim za devét dni paliti a mnohé véci i dosti drahé do toho ohné k poctivosti Klimbé
jeji bohyni metati.“*> Po pohibu kn&zny Hruoby sluZebnice neodeily pry do tietiho dne s
pohfebiste, ,,ale bez prestdni oheni na hrobé jejim palily a mnohé véci po ni pozistalé, také i
své do toho ohn& mecice palily, najposléze pak kamenim ptes hlavy mecice odesly.“®* Také
na hrob& Mnatové ,,oheft veliky az do dne tietiho hotal.“** Na hrob& Vojenové pry ,,osm dni
potad ohefi byl palen a tu mnohd ob&t byla zai bohuom neznamym ¢&inéna.**® Pamatku
Nebyhostovu sluzebnici knizeci z rozkazu panova ,,¢inice nékoliko dni a noci na jeho hrob¢
oheti palili.“* KniZze K¥esomysl byl ,,pochovan a kamenem tvrdym pfiloZen, na némz bylo pét
dni potad paleno, a pernaté obéti byly na oheti kladeny.“*” TéZ na hrob& Neklanové ,,nad miru
veliky ohen ucinivse, okolo ného chodili a velikymi hlasy volajice... a vlasy s brad stfihajice,
na oheii metali.“® Kdyz pak knize Hostivit byl pohiben, na jeho hrob& ,.tfi dni porad péaleno
bylo, tu také muzi i Zeny okolo hrobu chodice své podolky feZice po kusu vzhiiru metali. ..«

Doklady tyto o paleni ohiii na hrobech v dobé pohanské pokladal jiz Kotljarevskij za
pozoruhodné a ne zcela vymyslené; ma za to, ze Héjek ptenesl nejspiSe obyceje a povéry
Kotljarevského souhlasi i Dr. C. Zibrt, obiraje se viibec obyéeji pohiebnimi, zapsanymi u
Héjka. PiSe totiz; Hajkav popis zasluhuje bliz§iho povSimuti. Podobd se, ze to nejsou
zaznamy ledabylé, vybajené. V posavadnim lidovém podani slovanském udrzuji se na pf.
obyceje, ze na hrobech samovraht, nekitéiatek palivaji ohné. Na dvofe, nebo na navsi nebo

" Zibrt C. Dr.: Seznam povér a zvvklosti pohanskych str. 15.
% Tamze str. 25.

#! Kronika Geska, vyd. L. zr. 1541, list V. a.

*2 Tamze 1. XXIIL b.

8 1. XXVIL a.
84

85
86

1. XXXVL. a.
1. XXXXIIL a.
1. XXXXVI. b.
. 1 XXXXVIIL a.
8  1.LV.a

8 1.LX. a.
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za vsi zapaluji ohné i také na hrobé¢ a spaluji sldmu, loze, na némz lezel neboztik, i jeho Saty a
véci. V kurské gubernii na Rusi na vanoce zapaluji ohen na dvote, aby se zemieli pfedkové
zahtali. Toto paleni ohnii bud’ na hrobech nebo také jinde, po pohibu nebo téz na svatky
nckteré na pamatku mrtvych rozsifeno je vSude v podéani lidu slovanského. Udrzuje-li se
obycej ten podnes, neni to véc nemoznd, Ze jej mohl Hajek u lidu ceského vidati a z
tehdejsiho lidového podani ze jej prenasel do dob davnych vzdy, kdy Slo o li¢eni obiada
pohtebnich. Potud Zibrt na zakladé Kotljarevského.”

Domnéni toto neni bez opory padnéjsi. Vzpomenme jen na zakazy z let 1039 a 1092, jimiz
méla byti uéinéna pfitrz pohibim v polich a hajich po starém zptisobu z &ast pohanskych;’!
ze se neobesly bez zvyklosti povérecnych a ze leckde bujely po zakazech téchto jesté dlouho,
byt i jen v pfezitcich zkomolenych, nikdo nebude popirati, kdo zna houzevnatost lidu ve
vécech takovych.

Nechceme zabiednouti v jalové dohady a prejdeme radéji ke svédectvim o spalovani slamy
nebo i Satil po neboztiku. U nés dosud nikdo se nepokusil shrnouti je a oceniti.

Nejstarsi jest zprava Krolmusova, zapsana sice v polovici stoleti 19., ale ptipadajici zpét do
minulosti o celé Ctvrtstoleti. ,,Paleni slamy, loze, slamniku, starych odévi po nebozticich na
Msené okolo r. 1825. Jisty Vogel, rodily z Libovyse koupil sobé ve MSen¢ hospodarsky dum,
kde nyni (1850) Daniel, feznik, bydli na Podolci, u ¢erného kolu ziistaval, umiela mu jeho
zena okolo r. 1815. Protoz hned po jeji smrti vyvezl postel, Strizok, odév, co na sob¢ v
nemoci a pii umrti méla a slamu atd. na pole k Vale¢inu a k babimu dolu na povrsi nade
Podolcem ku Libovysi lezicimu se svymi détmi a ptately a zanitil ohent a podpalil postel,
Strizok, slamu, odévy na ni slozeny, ne snad, aby byla ndbozna jeho Zena nakazena, alebrz z
Gicty a oby&eje prastarého poh., jenZ se po Cechach onde a onde dlouho po pohanech v
ktestanstvi vykonaval, zvlasté¢ v onom okoli i také onen popel se do hrncti hlinénych ulozil a
na tomto poli zakopal, protoZz semo tamo nalézame nadobi na polich, v jaméch, v dolich, na
kopcich atd. zakopané, ne z doby pohanské, alebrz i z kiest'anské, tak to ucinil 1 nadfeceny
Vogel (Ptak). Lid MSensky a déti Skolni byli pfitomni pii této obéti zapalné, kteti mné to r.
1819 jako kaplanovi vypravovali stafi i mladi svédkové, a¢ jsem i sam, V. Krolmus, malicky
pii zépalu loze, sldmy a odévu své babicky na Zantovém statku v Bfezince ¢is. d. 31 pfitomen
byl, kdyz se za humny na poli ty poziistatky palily. Tomuto Voglovi msensti lidé Rarasek a
stary Carodéjnik tikali za tou pti¢inou...

Tento zdznam Krolmustv, vérné podany, jest velice zajimavy a dilezity. Spaleni loze,
slamniku, sldmy i odévu po zemfelé, a¢ nezemiela nemoci nakaZzlivou, svéd¢i o silném
prezitku, zbyvajicim jisté po staroddvném obyceji pohanském. Ze by ony nadoby souvisely s
nim jest ovSem dohad neodivodnény.

Na Hoficku podnes vynaseji slamu z postele po zemielém na pole a tam ji zapaluji.”
Zrovna tak délavali a leckde snad jeste d€laji na Turnovsku, jak mi vypravoval o prazdninach
r. 1907 pan Jos. Bradag, tidici ucitel v. v.

% Zibrt C. Dr.: Seznam povér a zvyklosti pohanskych. Str. 20.

! Prameny d&jin &eskych. 11. 74. a 136.

2 Cesky lid: XIV. 142. Zibrt C. Dr.: V. Krolmusa Slovnik obygejii, povésti, povér, zébav a slavnosti lidu
ceského.

% Nérodopisny sbornik okresu hofického, str. 172.

17



Jan Soukup, Ucta ohné a nékteré obyéeje pohiebni u starych Cechti

Professor Jos. Haken zna obycej ten z Hor. Lochova. Tam a nepochybné i v jinych osadach
na Ji¢insku spaluji vecer slamnik se sldmou, pradlo, jez mél neboZtik na sob¢, kdyz dokonal,
ba stadhnou i cichy s pefin a spali je pfi tom.

Nejkrasnéjsi svédectvi o spalovani slamy po nebozticich zachovala Karolina Svétla, jejiz
spisy jsou bohatou pokladnici pro poznani lidu na horach Jestédskych. V pasmu hor téchto
pfimo nad Svétlou, dédinkou v severnim Boleslavsku, vy¢niva dosti strmy svah, zvany lidem
,Zakost* (patrné starodavny ,,Zagost™). Tam pod Zakosti Zil prastary rod selsky Velebiv na
statku v HloZinach. Zil v miru a lasce, az jednou ,,do tii ned¢l uklidila u Velebt hlavnicka
hospodyni, dva bratry hospodaiovy i dva jeho jiz dorostlé syny. Z celé rodiny nezbyvalo
krom¢ sedlaka nez obstarozni jeho sestra Kacka a nejmladsi z jeho déti, dceruska Monika.
Kdozkoli novinu tu zaslechl, nemohl pro hriizu dlouho ani vydychnouti...”* Pro zoufaly
zmatek nebylo se v Hlozinach po pohibech konalo, co se konati mélo a co dosud vsSude
zbozn¢ se kona: nebyla se slama po nebozticich na nejdéle do tfi dn po jejich umrti za
soumraku vecerniho spalila. Teta Kacka sice na ni nezapominala, vynasela ji vzdy
vlastnoru¢né otep za otepi ze sednice hodné daleko za humna az na pastvisté toho Casu pusté,
aby se s ni nic bohoprazdného diti nemohlo, ale k dalSimu nedoslo. Vzrostl ze slamy kone¢né
stoh tak vysoky, Ze na kazdého, kdoz jej jen z daleka spatfil a uhodl, co asi znamend, padl
smrtelny strach. Cosi podobného nebylo jesté pod Zakosti viddno, a také se nikdo
nepamatoval, ze by byl kdo pied nim cosi takového vypravoval, a¢ slychaly staré u nas osoby
Casto pfedngy svoje vykladati o velikych morech a jaké hrozné byvalo pfi nich umirani v
rodinach.*

,»Chvéla se veCernice nad Hlozinami,... kdyz vesla teta Kacka volné a slavnostné do
zamlklé svétnice domdaci. Bylat’ stafena v obleku svate¢nim, a jeji bleda vyhubld tvar méla
taktéz vyraz vazné svatecni, jako pred n¢jakou zvlastni poboznosti.“ S kamen sundala n¢kolik
kust louce, vybrala si dfen nejdelsi a nejrovnéjsi a drzic klesté s fefavym uhlikem v druhé
ruce, rozhlizela se po svétnici v bolnych vzpominkéach. Pak s povzdechem pfistoupila k
domécimu stolu s lavicemi v pravém rohu svétnice, nad nimz tfemi fadami do rohu byly svaté
obrazy zaCernalé a hluboce tiikrat pfed nimi se poklonivsi ti pozehnavsi louc v ruce ttikrat
kiizem, dotknutim probudila zadumanou Moniku. Poznavsi tetu, kterak drzi v jedné ruce lou¢
a druhou ji podava klesté s uhlikem, aby ji zapalila... uhodla, ¢eho si asi na ni zada. Teta,
povinnost ku svym neboztikim. Kdyz se divka neméla k zapéleni louce, ucinila tak stafena
sama, pustila klesté¢ a zaslapnuvsi uhlik, vyvedla div€inu za némého odporu ze svétnice do
sin¢, odtamtud na mostka (dlazdény vystupek pted prahem), pak podle chlévi, stodol, pres
celé zahumeni az na pastvisté, kdez byl narovnan onen osudny stoh.

»M¢Elté byti davno podpalen, aby se piestalo poziistalym styskati a oni neboztikli touhou
svou v hrobech jejich neznepokojovali a stale k sobé takto nevolali. Dokud nebyla slama, na
niz zemfeli, zniCena, ziistavala jakymsi mostem, na, némz se duse zvécnélych a zivoucich
stale stykaly. Ale bylo jesté z jiné ptiCiny nutno, aby slama ta co nejdiive znicena byla, a to
proto, jelikoz zli 1idé po ni stiehli, v noci po cestach tajnych radi ji odnaSeli a tomu pak
chystali, jehoz zbaviti so hodlali. Znamou asi kazdému véci, Ze kdoz na slamu takovou z
nenadani $lapne, do roka tézkou nemoci stihdn byva, kterd obycejné se konciva k nekalému
prani ukladnika takového.

% Romanetta z Jestdda. I. r. 1902, V Hlozinach. Str. 127. (Poprvé vyslo r. 1885 ve Svétozoru.)
% Tamze. Str. 129.
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Monika stanouc s tetou pied stohem, ktery ted’ ponejprve z blizka v celé jeho vysce spatfila,
tak bolestn¢ zaupéla, jako by se v ni srdce odtrhnouti chtélo. Pfdla ovSem svym drahym
sladkého miru, ni¢im neporusené¢ho pokoje, ale ptece se ji zdalo hroznou véci pietrhnouti z
vlastni viile a vlastni rukou posledni mezi nimi a sebou pasku. Snad ted’ pfestanou objevovati
so ji 1 ve snach, kdez k ni vzdy tak laskavé promlouvali, ze procitnuvsi nikdy uvétiti nemohla,
ze je vlastnima o¢ima svyma pied sebou nespatfila a nikdy jiz nespatfi.

V tom divka hlasité vzkiikla. Kdyz stale vahala vziti tet€ lou¢ z ruky, aby dle své povinnosti
jako z pozustalych nejmladsi, tedy i nejnevinnéjsi a proto Bohu nejlib&jsi, stoh podpalila,
stafena koneCn¢ sama hofici dien do slamy ponofila. Vyslehl z ni plamen ndhle a
neoCekavané sloupem rudojasnym daleko nad jejich hlavy, vysoko nad koruny poblizkych
stromv...*

Stara teta zahovofila pak hlasem dutym a temnym: ,Jestit’ psano, Ze ulozenim ducha
nebeského vSe jednou vezme na svété tom za své; i ta zelend po nohama nasima zemé, i
vSecky ty hvézdy, co jich je na nebi, i to slunce, i ten mésic, co nad hlavami nasimi vychazeji
a zachazeji. Kterak se tedy podivili, ze dal i naSemu rodu a jménu zaniknouti? Nezbyva nam
nez s pokornym srdcem pfijati, co na nas seslati racil, a se zboznou mysli o tom piemitati,
koho sem povolati, aby vedle tebe, 0, dit€, v némz krouzi posledni kripé&j Veleblv, zde vladl
v takové ctnosti a spravedInosti jako druhdy piedkové nasi.*

.,V tom zadul s hor raz vétru prudsi predeslych, a oheti novou silou na stohu se vzial...*"
Odchézime od ,,dohofivajiciho stohu, podpaleného za mir neboztikiv.“”’ Vypsani toto z péra
K. Svétlé jest vzacné a zcela vérohodné, nebot” spisovatelka licila lid sviij vérn€, nepiejimajic
ni¢ehoz odjinud, tedy ani zvykav ani povér. Spaleni slamy po neboztiku, jak jsme je poznali,
vykazuje body zajimavé: 1) slama po neboztiku ma byti spalena do tfi dni po umrti, 2)
nejmladsi z rodiny mé ji podpaliti, 3) mé se tak stati za soumraku vecerniho. 4) za mir
neboztika, 5) konalo se to a kond dosud zbozni€, jak svédci téz svatecni odév tety Kacky pii
tom a zehnani louce. Kdo by tu nepozoroval starodavnych zbytkliv obtfadnych, byt i
zabarvenych vérou kiestanskou?

I kdyz ptipustime, ze spisovatelka zidealisovala onu stafenu, ze fe€ pii spaleni slamy nebyla
snad vzdy takova, jak ji stard teta promluvila piece jen véfime, Ze po takovém neStésti
rodinném, mohla vyplynouti ze zbozné duSe starosvétské, kterd myslia jen na Boha, drahé
zesnulé a na zbyl¢; nezila pro svét ostatni. ..

V nékterych koncinéach vlasti nasi obycej tento byl valné otien jiz pted 50 lety, jak ¢teme na
pi. u Housky bez udani mista: Slama, na které umrly lezel, hazi se na pole s tou domnénkou,
7e jak brzy slama shnije, i t&lo umrlého zetli a pokoje nalezne.”® Ze spalovéni slamy po
neboztiku jest starSi neZ pohazovani, poznavame patrné na Hoticku. Tam, jak jsme jiz ukazali,
spaluji misty slamu, jinde vSak ji vyhazuji. Véfi totiz, Ze umird-li n€kdo na pefindch ze
slepi¢iho pefi, nemlize zemfiti a proto pienaseji ho obycejné¢ na zemi na slamu. Kazdy
umirajici méd zemfiti na slamé a nikoliv v posteli, kde se t¢Zko umird. Sldma tato po smrti
nemocného se vynese na pole a tam rozhdzi, avSak nesmi se ji pohnouti, pokud neshnije. —
Také lid polsky véfi podobné. Kdyz nékdo nemlze skonati, kladou ho na sldmu na zemi.

% Tamze. Str. 130 — 133.

7 Tamze. Str. 213.

% Casopis musea kral. Ces. 1855. Houska J. V. : Tteti sbirka narodnich povér v Cechéach. Str. 56. Doklad tento
prejal Grohmann J. V. Dr. Aberglauben und Gebrauche aus Bohmen und Méhren, str. 191.
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Pozdgji slamu tu vynesenou do n&jakého dolu nebo jamy za vsi a pfitladi ji kamenim.”
Mozn4, ze obycej ten byl zakazovan jako ohné filipojakubské a svatojanské a tak uspiSen byl
jeho zanik; se stanoviska zdravotniho nelze mluviti proti nému.

Také na Moravé vypozorovali jsme nékteré zbytky. Na Horacku véii se, Zze slama, na niz
mrtvola leZela, musi se spaliti.'”

Na Valassku nechavaji umirajiciho na lozi nebo kladou jej na zemi na slamu; na posteli
nebo na slamé ponechaji neboztika obleCeného, az pfinesou truhlu. Sldmu pak bud’ spaluji
nebo vynaseji nékam do zahrady ke plotu, aby tam shnila.'”! Na Roznovsku také spalovali
sldmu, na niz neboztik pokonal (skonal).102

. r vewr oy . v . 1
Také Srbové Luziéti spaluji slamu z loZe zesnulého.'”

Zajimavého svédectvi docetli jsme se ve vzacné zpravé Ondieje Mathesia, fardie v Malém
Csergedu v Sedmihradsku; vypisuje pficiny sporu svého s osadniky, pfipomina nékteré zvyky
a obycCeje povérecné, od kterych nechtéli upustiti. Csergedsti Bulhati, piivodné¢ Bogomilci,
prist¢hovali z Bulharska do Sedmihradska nékdy v XI. véku az zacatkem XIII. stoleti, liSice
se od lidu sousedniho, zUstali odlouceni a zachovali si tak svou narodnost i své zvyklosti.
Teprve pozdéji podlehli proselytismu katolickému a naposled protestanskému. Pamétni spis
farafe O. Mathesia, dany v Malém Csergedu dne 27.—29. zafi r. 1647 touzi na to, Ze vérici
zachovavaji povérecné zvyklosti pti umrti a pohibu. Tak na pf.: Jakmile nékdo zemie, néktery
jde hned zvonit. Za znéni zvonu vybéhlo nékolik Zen, zvlasté ptibuznych, pted vrata se
svazkem slamy, kterouz zapaluji a pokud doutna a hofti, kvili hrozn¢€, nebot’ se domnivaji, ze v
ohni a za zvuku zvonu vznasi se duse nad nimi a kam plamen vyrazi, tam ze napotom nejdiiv
nekdo zemte. O tomto i jinych obycejich jednalo shromdzdéni knézi v Malém Csergedu dne
8. prosince r. 1647. Spis téhoz data pravi, ze m¢li prastary obycej: kdyz se nékdo rozloucil se
svétem, zapalili a spalilil naru¢ slamy pted vraty neboztikovymi, zalostné natikajice a kfiCice.
Napotom pfislibili duchovnimu, Ze upusti od toho obyceje. Jesté r. 1651 vytyka se jim vsak,
ze kdyz se zvoni po umrti, ud€laji ohen pted vraty a nafikaji hrozné¢; domnivaji se pak: 1) ze
se duse vznasi nad nim (jako v n¢jaké obéti zapalné), 2. kam plamen $lehd, tam ze bude pfisti

mrtvy.'*

% Narodopisny sbornik okresu hotického. Str. 152. — Ciszewski Stan.: Lud rolniczo — gérniczy z okolic
Slawkowa atd. Krakov, 1887, str. 56.
1% Dufek Jos. : Nase Horacko jindy a nyni. Vel. Mezifi&i, 1893, str. 369.

101 vaclavek M.: Moravské Valassko 1. Na Vseting, 1894, str. 141 a 142.

192 Kulda B. M. : Moravské narodni pohadky, povésti, oby&eje a povéry. Sv. IL. str. 335.

19 Schulenburg v. Wilibald : Wendisches Volksthum in Sage, Brauch und Sitte. Berlin 1882. Str. 110. : Wenn
einer stirbt, sollen die Fenster aufgemacht werden, nichts liegen bleiben, alles Vieh aufgetrieben, die Uhr
angehalten, das Bettstroh verbrannt, und Seife und Leichenwasser eingengraben werden.

1% ygstnik Kral. Ces. Spole¢nosti Nauk 1888. Tida filosof.-histor.-jazykozpytna. Pi¢ J. L. Dr. und Amlacher A.
Dr.: Die Dacischen Slaven und Csergeder Bulgaren. Amlacher A. Dr.: Memorial des Klein Csergeder Pfarrers
Andreas Mathesius zur Beleuchtung der Ursachen zwischen ihm und seinen Kirchenkindern ausgebrochenen
Missheiligkeiten; ddto. 1647 September 27. — 29. str. 273 €. 2.: Nach diesem muss einer alssbaldt gehen und die
glocke ziehen. In dem nun die Glocke anschlegt, sind etlige Weiber, so die nechsten zum Verstorbenen die
lauften vor das gassen Thor mit einem Paschen stro, das entzinden sie und so lang das kilt und brent, heulen sie
graylich, denn sie meinen in dem fetier und glockenklang fuhr die Seel uber sich, und wohin die flamme schliig,
da wer die nechste leiche hernacher. — Tamze str. 276 (listina z r. 1647, 8. XII.) ¢. I.: Erstlich haben sie eine
uralte gewonheyt, gehabt, das wenn ein mensch von dieser Welt verschieden, sie vor dem Thor der Leichen
einen glitten Arffel stro angezindet und verbrennet, davbey sie ein unmenschlig geheiile lind geschrey verfiihret,
darvon sie hinforth abzulassen sich versprochen haben. — Tamze str. 278 (listina /. r. 1651, 17. 1) C. 2.: Wenn
die glocken gezogen wird, machen sich ein feuer fiirs Thor und Vailohen greulich darfur, dene hierein hatten sie
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Dr. J. L. Pi¢ prohlasuje pradvem za starozitné toto zapalovani slamy po smrti ¢lovéka pred
domem za kiiku ptitomnych; pravi pak, Ze pfipomina hofici hranici a Ze mize byti symbolem
jejim.'” Bulhafi pfinesli oby&ej ten do Sedmihrad ze staré vlasti balkanské.

Prehlédnéme nyni fadu dokladiiv zde uvedenych. Jest ovSem pravda, ze vétSinou jsou
poruseny, ale ze svédectvi Krolmusova, K. Svétlé a Mathesiova lze pfece jen mnoho vycisti a
usuzovati. Srovnavajice je, poznavame, ze starobyly obycej spalovani slamy (téz loze, Satu)
po neboztiku udrzuje se dosud nejen na Rusi, ale i v Cechach, na Moravé, u Srbti LuZickych a
snad i v Bulharsku na Balkén¢. Nevymizel tedy ani za nasi paméti z podani lidu slovanského
v krajindch znacné vzdalenych od sebe a pravé toto zemeépisné rozsifeni jeho jest
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Zdanlive jest ovsem tézko zkoumati prezitek, jehoz rysy vybledly jiz tak, ze se zd4, jako by
se jiz nedaly spojiti, avSak vedeni jsouce methodou srovnavaci, vzdy vic a vice se osvédcujici
a pobadajici ke studiu vytrvalému, usuzujeme jinak. Starobylé¢ zvyky a obyceje mivaji tyz
osud jako mince starozitné, obuji byvaji otfelé, neznatelné. Zkuseny odbornik, znajici kazdou
minci z kustiv zachovalych, pozna i peniz poskozeny, byt’ i necely a zrovna tak znalec zvykiv
a obycejiv vycte a urci zvyk starodavny z prezitkliv sebe ottelejSich a zlomkovitych.

Mame za to, Ze fada doklada z rtiznych koncin slovanskych dala by se jesté sebrati, kdyby
literatura byla po ruce, nez pies to vSe, svédectvi uvedend, postaci, abychom odpoveédéli na
otazku, co znamena spalovani slamy po neboztiku? Obratme nazpét listy v déjinach Ceskych
a tam nalezneme bezpecnou zpravu, jak predkové nasi Ipéli houzevnaté na staroddvnych
obycejich pohiebnich z doby pohanské jesté v prvni poloviné véku XI. Mezi zédkazy knizete
Bietislava I. a biskupa prazského Sebife, pii kterych Cechové ve Hnézdné r. 1039 slibovali
polepSeni u hrobu sv. Vojtécha, ¢teme: ,,Podobné také, ktetfi své mrtvé pochovavaji v polich
nebo lesich, kdoz podnikaji véc takovou dejte arcijadhnovi vola a 300 penéz do dichodu

kniZete; mrtvého pak pochovejte znova na hibitovs.«!'*®

Svédectvi jeste urcitéjsi ¢teme pii 1092. Knize Bfetislav II.: ...,,pohiby, které se d€ly v
hajich a v polich, a tryzny, které se konaly dle fddu pohanského na rozcestich a trojcestich,
jako pro odpocinuti dusi, téz také hry bezbozné, které nad mrtvymi svymi, na prazdné stiny
volajice a Skrabosky majice na obli¢ejich rozpustile provozovali, tyto vSechny ohavnosti a
jiné bezbozné vynalezy dobré kniZe, aby se napotom nedaly v lidu bozim, vykotenil.«'"’

Tu méame vysvétleni v obou zakazech, pro¢ lid pohibival své zesnulé mimo hibitovy
kiestanské jest¢ koncem XI. véku. Kdyby se bylo jednalo jen o pochovani na hibitove
kiestanském, jist¢ byli by se tomu nevzpirali. Mohlo jim piece byti lhostejno, ma-li mrtvy
lezeti na hibitové kiestanském, nebo dle zvyku zdédéného nékde v polich i v lese. Branily
vSak tomu obyceje pohanské, provozované pii pohibu, obyceje rusici klid a vaznost hibitova
ktestanského. Tam nebyly trpény a lid nechtél se jich vzdati; a Ze byly i ohné v fadé¢ onéch

(aus ihrem eignen anbringen) zweyerley Opiniones : 1. die seel fuhr alsdenn (wie in einem brandopffer) uber
sich, 2. wohin die flamme schliige, dahin muste die folgende leich sein.

1% Tamze. Str 262.

1% Prameny déjin ¢eskych. 11. 74. Kosmilv Letopis ¢esky: ,,Similiter et qui in agris sive in silvis suos sepeliunt
mortuos, huius rei praesumptores archidiacono bovem et 300 in liseum ducis solvant nummos: mortuum tamen
in poliandro lidelium humi condant denuo.*

197 prameny d&jin &eskych II. 136—137: ., . . . item sepulturas, quae fiebant in silvis et in campis, atque scenas,
quas ex gentili ritu faciebant, in biviis et in triviis, quasi ob animarum pausationem, item et iocos profanos, quos
super mortuos suos, inanes cientes inanes ac induti faciem Jarvis bachando exercebant; hos abhominationes et
alias sarcilegas adinventiones dux bonus, ne ultra fierent in populo dei, exterminavit.*
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obycejl, nelze pochybovati po nasi Givaze srovnavaci. Spalovani slamy po neboztiku miize
tudiz pfipominati ohn¢ na oslavu pamatky mrtvych, miize vSak byti i poslednim zdkmitem
ptezitku, zbylého z dob spalovani mrtvol, kdyz hledime k sou¢asnému paleni lizka, odévu i
pradla. Jest téZ pozoruhodno, Ze nenalezli jsme dokladu ni jediného o spalovéani slamy po
zemfielém v krajinach némeckych.'®

V. Svice zdéli mrtvého.

Hijek, jak znamo, rozhojnil zpravu Kosmovu o zapovédi Bretislava II. r. 1092 licenim
obyc¢eji pohiebnich, z nichz vyjimame potfebné: ,,Pii smrti pak ten obyCej muzi i Zeny
zachovavali: tu kdez télo mrtvé diiv, nez pohibeno bylo, s marami stalo, puol pecna chleba na
zemi polozili a jakz to télo mrtvé vzdyli, tak dlouhou svici ucinice, pod marami ji na ten chléb
osvicenou polozili. To Plutovi bohu pekelnému ob&tujice.«!” Zibrt poukazal pravem, Ze nelze
podcenovati tyto vlozky kronikarovy; shoduji se totiz s nékterymi zpravami historickymi a
dosavadnimi prezitky. PfinaSime novy doklad, novou oporu domnénky Zibrtovy.

Nam jde tu jen o svici zdéli mrtvého. Hajek znal ji nepochybné z pohiebnich zvyklosti doby
své a prenesl ji pak jako jiné v Casy, hovici jesté pohanskym obycejim. Domnénku o vybajeni
porazime zvyklosti Bulhar csergedskych. V listinach jiz uvedenych docitame se dvakrate
zminky o svétle (patrné svici) zdéli mrtvého. Prvni zminku uvedli jsme v poznamce 48. a dle
ni jest svétlo ono méfeno na mrtvém a druhou podidvame zde: Kdyz odchazeji s mrtvym,
zapaluji svétlo tak dlouhé, jak mrtvy byl dlouhy a vedle svaze&ek svétla...''”

Nikde jsme nenalezli dosud ani nejmensi nardzky na néco podobného a piece shoda az
prekvapuje. Nicméné spokojujeme se zatim pouhym ohlasenim, abychom nepochybili.

VI. Starocesky oby¢ej: nositi mrtvé na perinach.

Predkové nasi méli nékteré zvlastni zvyklosti pohiebni, nad nimiz zastavujeme se nyni s
podivenim, Ctouce staré zpravy. Takovym dojista byl obycej, ,,ze néktefi druhdy skladali
mrtvé na mary v pefinach, jak vysvitd ze zakazi, vydanych v dobé moru r. 1508. Dle Dra. Z.
Wintera zapsano jest o tom v jedné pamétni knize archivu prazského: Mrtva téla aby se
zakryvala a oteviena k pohfbim nenosila; aby predné prostéradlo dobie pies hlavy se
pievésilo a po tom na to svrchu piikrov anebo néco jiného téz aby ptes hlavy se ptikrylo pod
pokutou 5 kop grosii ¢eskych.

Mrtva téla aby se odkryta do sin¢ domové na mary na zadné pefiny nekladla, ani lidu k
divadlu neptedstavovala, ale ihned, kdyz by se doli do sin¢ snéaseti méla, aby se do truhly
zabednila a teprve zabednénd na mdary doli do sin¢ k spatfeni lidem se vnasela, kteraz tcla
mrtva 111112 vice nikdy nemaji seotvirati, ani kdyz se do kostela vnesou, ani na kerchové u
hrobu.

Podali jsme vypis dosti Siroky, aby ¢touci méli jasny obraz. Nakladli tedy pefin na mary a
teprve na n¢ polozili truhlu s neboZztikem, ptiklopivse jen viko; rakev nebyla zabednéna. A tu

1% Pprohledali jsme marné nejvétsi sbirku némeckou: Wuttke Ad. Dr., Der deutsche Volksaberglaube der
Gegenwart. (Vyd. III. z r. 1900).

19 Hajek, 1. CXXXXVIL b.

10 ygstnik Kr. Ces. Spol. Nauk 1888 str. 278.

" Winter Z. Dr.: Ze starodavného Zivota. Ottovy Laciné knihovny narodni &. 104, str. 289. (Dle archivu praZs.
knihy ¢. 326 fol. 64). — Téhoz spisovatele: Kulturni obraz mést ¢eskych. II. 209.
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se mohlo stati, ze truhla spadla a neboztik z ni vypadl k nemalé hrtize i bolu pfitomnych;
anebo do hrobky kostelni. Tam pak postaviv§e mary, snali viko, aby pratelé¢ a znami mohli se
jesté podivati naposledy na neboZtika a rozlouciti se s nim tvaii v tvar.

Na venkov¢ trvalo asi dlouho, nez odvykli obyceji tomu. Zachovaly se asponi dvé zpravy o
nehodéch, zavinénych takovou zvyklosti pohiebni a to 10 let po onom zakazu.

Véaclav Bifezan vypravuje: Katefina Ziglovd z Suku, zivot dokonavsi v patek den sv.
Marcella na Gsvité, Zena stard, an v ni vSeckna vlhkost se porusila; v sobotu ¢asu nesporniho,
kdyz méla pochovana byti, nesSe ji z domu hejtmanského, zpadla i s truhlou z mar na tu
stranu k studnici a po smrti se zabila. Pi&iny toho: 1.) Ze truhly neopattili''%, 2.) vysoko ji
ustlali, 3.) nosi¢i nerovni vyhejbajice levou poSikou ze schodii na tu stranu ji vyvazili.
Pochovéna na krchové v sakristii r. 1609.'"

Ptipad na vlas podobny stal se feznikim v Ttfeboni o pohibu Zikmunda Zikla, starého
komornika pana Petra Voka z Rozmberka. Kdyz totiz ,,v 1étu 1610 umfel, feznici jej k hrobu
nésti museli; a nezli jej k farnému kostelu sv. Jilji donesli, tfikrat jej z mar doll shodili; pro
kterouzto véc vsickni feznici do Satlavy déani byli a velkou pokutu slozit méli, ale odistili se
piisahou, ze se jim to pifihodou proti jejich umyslu ptihodilo; nebo tenkrat na pefiny vysoko
na mary mrtva téla klasti obycej méli. Lezi v ambité, kdyz se velkymi vraty z kostela do
ambitav jde, v kouté na levé strang. '

Lid Ipél vsak houzevnaté na starém obyceji, nebot’ jesté r. 1613 piikazuje se Taborskym aby
t&la morem zmrtvéla kladli v rakve a nenesli jirh k Drobu na pefinach.'"

Pro¢ nakladli pefin na mary a teprve na né ulozili rakev, nenalezli jsme vysvétleno nikde,
domnivame se vsak, ze se tak dalo proto, aby rakev mohla byti, dobie vidéna odevsad pfi
privodu. Ci snad mél byti mrtvy naposledy v sypkych pefinach, jimiz za Ziva se piikryval a
zahfival - nez bude ulozen do drsné, t€Zké ¢ studené zeme?

Pro prvni domnénku méli bychom oporu ve vyli¢eni pohibu krale Ladislava 25. listopadu r.
1457. Na marach vysokych nesen jest kral, aby ode vSeho lidu vidin byl odkryty tvéii a
ozdoben véncem zlatym ve krasnych vlasich jinak pokryt zlatohlavem.''®

Poznamka: Clanek tento jest jen ndcrtem, ¢dsti prace o staroceskych obycejich pohiebnich.
Neékterych pramenit nebylo mozno uziti, ale celek tim neutrpél. Doklady polské nejsou
uvedeny pod carou, nebot zdejsi tiskarna neméla pismen pro oznaceni zviastnosti jazyka
polského, jak ostatné jest patrno téz z literatury.

Jan Soukup, Program gymnasia v Rakovniku, 1909

Ptetisténo a publikovano v zaii 2011 v ¢asopise Slavonie (www.slavonie.org).

"2t j. nezavieli, nezabednili.

13 Mares F.: Vaclava Bfezana Zivot Petra Voka z Rosenberka. Praha 1880, str. 233.

114 Casopis Musea kral. Ces. 1858, Miiller K.: N&které staré piib&hy, které se staly v Tieboni aneb na panstvi
Tiebonském. Str. 363. Ono troji svrzeni dalo tedy podnét k vySetfovani; zdalot’ se asi mstou na mrtvole Ziklovée,
ktery jsa z vile Petra Voka z Rozmberka dohlizitelem na fezniky a pekarte, byl jisté v nelasce u nich.

"5 Winter Z. Dr. : Kulturni obraz mést &eskych. II. 210 poznm. 88.

¢ Tomek V. V.: D&jepis mésta Prahy. VI. 287.
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